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Jaki udzial wyplacaé wspolnikowi - wyrok Sadu Najwyzszego
Tomasz Plesniak, radca prawny Wroclaw, Rodl & Partner

Udzial wyplacany wspolnikowi powinien przede wszystkim uwzglednia¢ zbywcza wartos¢ wkladu wniesionego
przez tego wspolnika, aktualna na dzien osobnego bilansu.

Tak postanowit Sad Najwyzszy w wyroku IV CSK 264/16 z 8 marca 2017 r.

31 grudnia 2001 r. czworo wspolnikow, wsrod nich powoddka, zawarto umowe spotki jawnej. Kazdy ze wspolnikow
wniost wktad o réznej wartosci. Wspolnicy spotki mieli odmienne poglady dotyczace prowadzenia spotki. Wyptaty z
tytutu udziatu w zysku powodowaly nieporozumienia pomigdzy wspolnikami, poniewaz byly dokonywane bez
jednolitego i statego ewidencjonowania.

13 marca 2009 r. powodka wyptacita z rachunku bankowego spotki kwote 27.000 ztotych, uznajac ja za czgsé
naleznego zysku. Wyrokiem z dnia 14 lipca 2010 r. powddka zostala wytaczona ze spotki. W nastepstwie powodka
whniosta o zasadzenie od spotki kwoty stanowiacej rozliczenie w zwigzku z jej wytaczeniem z pozwanej spotki, tj.
320.000 ztotych wraz z odsetkami ustawowymi. Kwestionujgc zard6wno zasadno$¢ powodztwa, jak i wysokos$¢ kwoty
spotka wniosta o oddalenie powodztwa. 7 lutego 2014 r. Sad okregowy jako sad I instancji zasadzit na rzecz powodki
248.961,91 ztotych z ustawowymi odsetkami i oddalit powodztwo w pozostatym zakresie. Sad okregowy przyjal, ze
powyzsza kwota stanowi wysoko$¢ udziatu kapitatlowego powodki w zwigzku z jej wylaczeniem ze spotki. Sktadata
si¢ na nig naleznos$¢ wynikajaca z bilansu zbywczego spotki, uwzgledniajagca wyptate 25 proc. z ogolnej kwoty oraz
poniesione przez spotke za powoddke oplaty z tytutu ZUS i podatku dochodowego.

Sad okregowy podnidst, ze art. 65 k.s.h. nie okresla wprost metody ustalenia wartosci udziatu kapitatowego. Przepis
ten wskazuje jedynie, Ze oznaczenie tego udzialu ma nastapic¢ na podstawie osobnego bilansu. Wobec braku
odrebnych postanowien w umowie spotki uznano, ze wyptacany wspolnikowi udzial kapitalowy powinien
uwzglednia¢ wniesiony do spotki wktad oraz nadwyzke bilansowa, rozdzielong wedlug zasad ogolnych, tj. po rowno
dla kazdego ze wspolnikow, niezaleznie od warto$ci i rodzaju wniesionego wktadu. Sad okregowy popart powyzsze
stwierdzeniem, ze jesli wspolnicy wniesli wktady w zupelnie innych proporcjach, niz postanowili uczestniczy¢ w
zyskach spoftki, to zgodzili si¢, aby przyrost majatku spotki w stosunku do majatku wyjsciowego byt dzielony
odmiennie niz proporcjonalnie do wktadéw. Sad okregowy stwierdzit ponadto, ze zyski niepobrane, lecz przeznaczone
na inwestycje, powinny kazdemu wspolnikowi zapewnia¢ wzrost majatku w takich samych proporcjach, w jakich
uczestniczyliby w zatrzymanych w spotce zyskach, a nie w proporcji do wniesionych wktadow.

Pozwana spotka ztozyta apelacje i w efekcie sad apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok, lecz tylko w zakresie
poczatkowego momentu naliczania odsetek ustawowych, oddalajac apelacje w pozostatej czesci. Podzielit on tym
samym dotychczasowe ustalenia faktyczne oraz argumentacj¢ sadu I instancji.

Pozwana spotka wniosla nastepnie skarge kasacyjng do Sadu Najwyzszego, ktory uchylit zaskarzony wyrok w czgséci
oddalajacej apelacje pozwanej spotki jawnej i przekazat ja sadowi apelacyjnemu do ponownego rozpatrzenia
argumentujgc jak na wstepie artykuhu.
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Sad Najwyzszy orzekajac w sprawie, odnidst sie do art. 65 § 1 k.s.h.. Wysokos$¢ kwoty naleznej ustepujagcemu
wspolnikowi w zwigzku z wylaczeniem go ze spotki zalezy od wartosci jego udziatu kapitatowego. Jednak zgodnie z
art. 28 k.s.h. majatek spotki stanowi nie tylko mienie wniesione jako wktad, ale takze mienie nabyte przez spotke w
czasie jej istnienia. W trakcie trwania spotki wysoko$¢ udziatu kapitalowego ulega zmianom. W zwigzku z tym udziat
kapitatowy nie jest stala warto$cia, a warto$¢ wniesionego wktadu moze ulec zmianie.

Jezeli umowa spo6iki nie stanowi inaczej, nalezy przyjac, ze udziat wyptacany wspolnikowi na podstawie art. 65 § 1
k.s.h. powinien przede wszystkim uwzglednia¢ warto§¢ zbywcza wktadu rzeczywiscie wniesionego przez tego
wspolnika do spotki, aktualng na dzien osobnego bilansu.

W ocenie Sadu Najwyzszego wartos¢ wkltadow wniesionych do spotki przez wszystkich wspdlnikow, jak tez
ewentualny przyrost wartosci tych wktadow, bedacy jedynie skutkiem zmiany cen, nie powinny by¢ brane pod uwagg
w udziale kapitalowym ustepujacego wspolnika. W takiej sytuacji wzrost wartosci wktadow wywotany jedynie
ruchem cen byltby niezalezny od zaangazowania finansowego spotki lub jej wspolnikow.

Inaczej nalezy natomiast podejs$¢ do rozliczenia z ustgpujacym wspolnikiem z tytutu nadwyzki majatku spotki w
zakresie poza wktadami wspolnikéw. Przy braku odmiennych postanowien umownych, procentowy udziat
ustepujacego wspolnika powinien by¢ ustalony odpowiednio do udziatu tego wspdlnika w zysku. Jezeli inaczej nie
postanowiono w umowie spotki, kazdy wspolnik ma prawo do rownego udzialu w zyskach i uczestniczy w stratach w
tym samym stosunku bez wzgledu na rodzaj i warto$¢ wktadu (art. 51 § 1 k.s.h.).

Zasada ta ma réwniez wptyw na zasady rozdysponowania majatkiem likwidowanej spotki jawnej po sptaceniu
wszystkich zobowigzan spotki i pozostawieniu odpowiednich kwot na pokrycie zobowigzan niewymagalnych lub
spornych. Zgodnie bowiem z art. 82 § 1 k.s.h. w przypadku braku stosownych postanowien umowy sptaca si¢ w
pierwszej kolejnosci udziaty na rzecz wspolnikow. Z kolei nadwyzke dzieli si¢ miedzy wspolnikow w takim stosunku,
w jakim uczestniczg oni w zysku. Zgodnie zatem ze wspomnianym juz art. 51 § 1 k.s.h., nadwyzka w przedmiotowym
stanie faktycznym winna by¢ podzielona migdzy wspolnikéw po réwno.

Zrodto: https://www.rp.pl/Firma/309149995-Jaki-udzial-wyplacac-wspolnikowi---wyrok-Sadu-Najwyzszego.html
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