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Postepowanie upadlosciowe zagranicznego przedsiebiorcy
Karolina Sieraczek, radca prawny Wroclaw, Rodl & Partner

Jakie sq konsekwencje procesowe w przypadku otwarcia postepowania upadlosciowego zagranicznego
przedsiebiorcy wynikajace z Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1346/2000 z 29 maja 2000 r.

Sad Najwyzszy wypowiedzial si¢ w tej materii w wyroku I CSK 374/16 z dnia 24 marca 2017 r.

Pozwem z 14 lutego 2014 r. powodowie P. S.A., D. a.s. (Stowacja), M. S.A. (Portugalia) i M. Polska sp. z 0.0.
zazadaty od pozwanego Skarbu Panstwa — Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad zaptaty 176 954 027
zt wraz z odsetkami z tytutu kar umownych naleznych powodom jako cztonkom konsorcjum wykonawcow w zwigzku
z ich odstgpieniem od umowy z winy zamawiajacego, tj. Skarbu Panstwa. Przedmiotem umowy byto wykonanie
projektu i budowa fragmentu autostrady A-1.

Pozwem wzajemnym ztozonym 31 pazdziernika 2014 r. Skarb Panstwa — Dyrektor Generalny Drog Krajowych i
Autostrad — zazadal od powodow solidarnie zaptaty kwoty 192 611 293 zt z odsetkami, na ktorg sktadaty si¢ m.in.
naleznosci z tytutu roszczen regresowych oraz kar umownych i odsetek zwigzanych z odstapieniem przez
zamawiajacego od umowy z przyczyn lezacych po stronie wykonawcy, niewykonaniem i nieprzekazaniem
zamawiajacemu okre§lonych w pozwie robot.

W toku postgpowania pozwany wzajemny D. a.s. poinformowal, ze z dniem 4 kwietnia 2014 r. zostato wszczgte
wobec niego postepowanie restrukturyzacyjne na podstawie stowackiej ustawy o postepowaniu upadtosciowym i
restrukturyzacji. Jednoczesnie wniost o odrzucenie pozwu wzajemnego wobec niego, podnoszac, iz dochodzenie
roszczen wobec niego moze nastgpowac wylacznie w postepowaniu restrukturyzacyjnym, toczgcym sie przed sgdem
stowackim. Nastepnie 29 grudnia 2014 r. poinformowal, iz postepowanie restrukturyzacyjne zostato zakonczone.

Sad okregowy odrzucit pozew wzajemny przeciwko D. a.s. Zdaniem sgdu postgpowanie restrukturyzacyjne wszczete
w Stowacji podlega przepisom rozporzadzenia Rady (WE) nr 1346/2000 z 29 maja 2000 r. w sprawie postgpowania
upadto$ciowego jako wymienione w zataczniku A. Pozew wzajemny wobec D. a.s. zostal ztozony po wszczeciu
postgpowania restrukturyzacyjnego, a w takiej sytuacji zgodnie z przepisami rozporzadzenia Rady o mozliwosci
dochodzenia roszczen rozstrzyga prawo stowackie i tym samym dochodzenie innych roszczen od spotki byto
niedopuszczalne. Niedopuszczalnos$¢ drogi sadowej skutkuje zatem odrzuceniem pozwu.

Sad apelacyjny, rozpatrujac zazalenie powoda wzajemnego na postanowienie o odrzuceniu pozwu, podzielit i
rozwinat argumenty sadu pierwszej instancji. Jednocze$nie wskazat, ze powdd wzajemny skorzystat z mozliwosci
przyznanych ustawa stowacka — po odmowie uznania czesci roszczen w postgpowaniu restrukturyzacyjnym wytoczyt
powodztwo przed sagdem stowackim, ktore jest nadal w toku. Niedopuszczalne stato si¢ dochodzenie innych roszczen
objetych pozwem wzajemnym, ktorych powod wzajemny nie dochodzit w postgpowaniu restrukturyzacyjnym. Fakt, iz
postgpowanie restrukturyzacyjne zostato juz zakonczone nie miat zdaniem sadu znaczenia.

Od postanowienia sagdu apelacyjnego powod wzajemny wniost skarge kasacyjng. Sad Najwyzszy stwierdzit, ze sad
apelacyjny stusznie przyjat, iz dopuszczalno$¢ powodztwa wzajemnego nalezy ocenia¢ wedtug prawa panstwa
wszczgcia postgpowania. Jednak na uwzglednienie zastugiwat drugi zarzut kasacyjny powoda wzajemnego. Sad
apelacyjny nie wskazat wystarczajgcych argumentow przemawiajacych za przyjetg przez niego interpretacja
dotyczaca mozliwosci odrzucenia pozwu. Bez opinii bieglego nie sposoéb bowiem ustali¢, jakie konsekwencje niesie
ze sobg zastosowanie stowackiej ustawy w chwili, gdy postgpowanie restrukturyzacyjne zostato zakonczone, tj. czy
moze by¢ podstawg do odrzucenia pozwu. W ostatecznosci doprowadzito to do uchylenia zaskarzonego postanowienia
1 przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi apelacyjnemu.
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Sad Najwyzszy prawidtowo dokonal oceny prawnej. Zgodnie z rozporzadzeniem nr 1346/2000 postgpowanie
restrukturyzacyjne jest postepowaniem upadtosciowym w rozumieniu art. 2 lit. a tego rozporzadzenia. Jego wszczecie
podlega automatycznemu uznaniu w innych panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej, co w konsekwencji
prowadzi do rozciggnigcia jego procesowych i materialnoprawnych skutkow na inne kraje cztonkowskie. W sprawie
wazne byty dwie kwestie.

Pierwszg z nich bylto okreslenie, co uznaé¢ za moment rozpoczecia postgpowania — chwile wszczecia postgpowania
gléwnego, czy wytoczenia powodztwa wzajemnego. Sad apelacyjny prawidlowo rozstrzygnat, iz decydujace
znaczenie ma, czy w chwili wszczgcia postgpowania restrukturyzacyjnego powodztwo wzajemne zostato juz
wytoczone. O ile pozew glowny zostal wniesiony przed wszczgciem postepowania restrukturyzacyjnego, o tyle pozew
wzajemny przeciwko spdtce wniesiono po wydaniu postanowienia o wszczeciu postepowania restrukturyzacyjnego.
Ten zarzut powoda wzajemnego nie mogt zosta¢ uwzgledniony.

Druga kwestig podlegajaca ocenie Sadu Najwyzszego byta mozliwo$¢ odrzucenia pozwu wynikajaca z przepisow
ustawy stowackiej. Ten zarzut powoda wzajemnego dotyczacy skutkow wszczecia postepowania restrukturyzacyjnego
zostat oceniony nieprawidlowo. W momencie orzekania przez sady obu instancji postepowanie upadtosciowe nie byto
juz w toku. Zakonczenie postepowania wywolato okreslone skutki, ktore nalezy ocenia¢ wedtug prawa stowackiego.
Odrzucenie pozwu nie moglo nastgpi¢ na podstawie przepiséw ustawy stowackiej, ktore dotycza prowadzenia
postgpowan wobec dtuznika w trakcie postepowania restrukturyzacyjnego. Niedopuszczalno$¢ powodztwa
wzajemnego musiataby wynikac z przepisow dotyczacych dochodzenia roszczen po zakonczeniu postepowania
restrukturyzacyjnego i zatwierdzeniu planu restrukturyzacyjnego. Jest to kwestia wymagajaca szczegolnej wiedzy na
temat tresci i praktyki stosowania prawa obcego, co wymaga zasiggnigcia opinii bieglego. Sad Apelacyjny ponownie
rozpozna sprawg, co moze jeszcze doprowadzi¢ do innego rezultatu.

W kazdym wypadku, gdy w trakcie toczacego si¢ w Polsce postepowania z udziatem podmiotéw zagranicznych
zostanie ustalone, iz w stosunku do takiego podmiotu toczy si¢ lub jest zakonczone postepowanie restrukturyzacyjne
lub upadtosciowe, nalezy mie¢ na wzgledzie konieczno$¢ zbadania przepisoOw zagranicznych, dotyczacych mozliwosci
prowadzenia postgpowania w Polsce. Moze si¢ bowiem okaza¢, ze dochodzenie roszczen mozliwe jest tylko przed
sadem zagranicznym.

Zrodto: http://www.rp.pl/Firma/307279995-Postepowanie-upadlosciowe-zagranicznego-przedsiebiorcy.html
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