Rodl & Partner

echo

www.roedl.com/pl

Rzeczpospolita z 8.06.2018

Przeksztalcenie spotki jawnej w jednoosobowa - wyrok Sadu Najwyzszego
Maria Staniszewska-Wyrwa, adwokat Krakow, Rodl & Partner

Nie mozna przyja¢ automatyzmu miedzy przyczyna powodujaca ,,przeksztalcenie" spolki jawnej w
jednoosobowa a utrata przez nia bytu prawnego. Mozliwe sa bowiem rézne sytuacje, ktére moga powodowa¢,
Ze spoélka taka bedzie nadal funkcjonowaé badz pozbawiona zostanie podmiotowosci, lecz dopiero po
wykreSleniu jej z rejestru.

Tak stwierdzit Sad Najwyzszy w wyroku z 27 czerwca 2017 r. (sygn. akt: 11 CSK 595/16).

Strony 20 marca 2008 r. zawarly umowe zlecenia, w ktorej powdd (zleceniobiorca) zobowigzat si¢ przygotowac
pozwanemu (zleceniodawcy) dokumentacje aplikacyjng w ramach programu operacyjnego, dla planowanego
przedsiewzigcia w postaci budowy fabryki. Dodatkowo strony postanowity w formie aneksu do umowy, ze powod
opracowuje sprawozdania z realizacji projektu, dokumentacje rozliczeniowa oraz przygotuje wnioski o aneks umowy.
Strony ustality wynagrodzenie prowizyjne uzaleznione od zakwalifikowania planowanej inwestycji do
dofinansowania w wysokos$ci 7 proc. otrzymanego dofinansowania wraz z podatkiem VAT, ptatne w ratach po
kazdorazowej wyptacie dofinansowania. Pozwany otrzymat dofinansowanie, jednak po kilku miesigcach ze wzgledu
na braki w dokumentacji aplikacyjnej musiat zwroci¢ cze$¢ otrzymanych srodkéw — braki nie byty spowodowane
wing zleceniobiorcy. Powdd wystawit tytutem wynagrodzenia faktury, jednak nie otrzymat zaptaty od pozwanego, co
stato si¢ przedmiotem roszczenia.

W trakcie postepowania powodowa spotka zmienita nazwe oraz sktad osobowy wspolnikdéw, przez co pozwany
wystapit z zarzutem, iz spotka utracita legitymacje materialng czynna do wystepowania w charakterze strony w
niniejszej sprawie o zaptate wynagrodzenia, poniewaz 1 pazdziernika 2013 r. doszto do zbycia ogotu praw i
obowiagzkdéw dotychczasowych wspdlnikow spotki jawnej na rzecz przystepujacego do niej nowego wspdlnika. W
konsekwencji spotka jawna zostata rozwigzana i niemozliwe jest jej dalsze funkcjonowanie w obrocie.

Oddalajac skargg kasacyjng pozwanego, Sad Najwyzszy podzielit zdanie sgdu apelacyjnego stwierdzajac, ze spotka
jawna begdaca powodem, po zmianach nadal pozostata spotka jawna, gdyz przez caty okres byla zarejestrowana w
Krajowym Rejestrze Sagdowym jako jeden, ten sam podmiot i zachowana zostata cigglos¢ prawna przez caty tok
procesu. Co do zmiany sktadu osobowego wspolnikow, Sad Najwyzszy orzekl, ze powstanie stanu
jednopodmiotowosci jest jedynie przyczyng rozwigzania spotki (obligatoryjna jest jeszcze jej likwidacja, do czego nie
doszto w stanie faktycznym), natomiast jesli nawet w odniesieniu do powodowej spotki zaszta sytuacja, iz byta ona
jednoosobowa, to zostaly podjete dziatania, ktore zmienity te sytuacje i doprowadzity do stanu zgodnego z przepisami
kodeksu spotek handlowych. Tym samym nie utracita bytu prawnego i w zwigzku z tym nie utracita rowniez
legitymacji materialnoprawnej czynnej do wystgpowania w charakterze strony procesu. Mozliwo$cia utraty bytu
prawnego spotki bytoby wykreslenie jej z KRS, co w danym stanie faktycznie nie miato miejsca.

Komentarz eksperta
Maria Staniszewska-Wyrwa adwokat w krakowskim biurze Rodl & Partner

Spotka jawna powstaje z chwila wpisu do rejestru przedsigbiorcoéw Krajowego Rejestru Sagdowego (art. 251 § 1 k.s.h.)
i ulega rozwigzaniu z chwilg wykreslenia z tego rejestru (art. 84 § 2 k.s.h.). Wpis w obu przypadkach ma charakter
konstytutywny. W zwigzku z domniemaniem prawdziwosci wpisu do rejestru, wynikajacym z art. 17 ustawy o
Krajowym Rejestrze Sagdowym oznacza to, ze — W razie braku dowodu przeciwnego — sad, ustalajac byt prawny spotki
jawnej (np. jako podstawe badania legitymacji czynnej po stronie spotki) ogranicza si¢ wylgcznie do ustalenia, czy
spotka o okreslonym w aktach sprawy numerze KRS zostata wpisana do rejestru (i nie zostala z niego wykreslona).
Dopiero wykreslenie spotki jawnej z rejestru oznacza bowiem, ze przestaje ona funkcjonowaé w obrocie jako podmiot
praw i obowiazkow. Sad Najwyzszy w wyroku z 27 czerwca 2017 r., sygn. akt II CSK 595/16, wskazuje, Ze ujete w
art. 58 § 1 k.s.h. przyczyny rozwigzania spotki jawnej nie powodujg ex lege ostatecznej utraty bytu prawnego przez
spotke. W razie wystgpienia przyczyn rozwigzania spotki zasadg powinno by¢ przeprowadzenie postgpowania
likwidacyjnego (art. 67 § 1 k.s.h.). Ustanowienie tej regulty ma na celu ochrong obrotu poprzez doprowadzenie do
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ostatecznego zakonczenia biezgcych interesOw spoiki, $ciggnigcie wierzytelnosci spotki, wypehienie jej zobowigzan i
uplynnienie majgtku w postepowaniu likwidacyjnym. Zgodnie z zasadg pewnosci obrotu, niedopuszczalna jest
sytuacja, gdy spoltka jako podmiot praw i obowigzkoéw znika, bez dokonania ostatecznych rozliczen. SN przyjat, ze w
razie wystgpienia przyczyny okreslonej w art. 58 § 1 pkt 5 k.s.h. (wypowiedzenie umowy spoitki przez wspolnika lub
wierzyciela wspdlnika), co skutkuje tym, ze spotka jawna staje si¢ spotkg jednoosobowa, dopuszczalne i pozadane
jest, aby spotka miata mozliwos¢ funkcjonowania w obrocie w sktadzie jednoosobowym — przede wszystkim w celu
zakonczenia biezacych spraw spolki i dokonania ostatecznych rozliczen. Sad wskazal, ze mozliwe jest doprowadzenie
przez spotke dziatajaca jako spotka jednoosobowa do ustania przyczyny rozwigzania spotki poprzez ,,uzupeienie jej
sktadu osobowego". Tym samym, zdaniem SN, w szczeg6lnych okoliczno$ciach, mozliwe jest nieprzerwane istnienie
spotki, mimo okresowego wystapienia przyczyny powodujacej jej rozwigzanie. Wydaje si¢, ze dopuszczalne bedzie
zastosowanie analogicznej argumentacji w przypadku zaistnienia przyczyny rozwiazania spotki jawnej okre§lonej w
art. 58 § 1 pkt 4 k.s.h. (§mier¢ wspolnika). Przy zalozeniu, ze wystapienie wspodlnika ze spotki i powstanie spotki
jednoosobowej nie powoduje rowniez ex lege otwarcia likwidacji tej spotki, za dopuszczalne uzna¢ nalezatoby
rowniez przeksztatcenie jednoosobowej spotki jawnej w jednoosobowa spotke kapitatowa. W przypadku
wypowiedzenia umowy spotki przez wspolnika spotki jawnej, sktadajacej sie z co najmniej trzech wspdlnikow,
mozliwe jest postanowienie przez pozostatych wspolnikow o dalszym istnieniu spotki (art. 64 § 1 k.s.h.). Wydaje si¢
wigc racjonalne i zgodne z zasada ochrony obrotu, aby mozliwo$¢ podjgcia dziatan w celu kontynuowania istnienia
lub zakonczenia dziatalno$ci spotki przyzna¢ rowniez w takim przypadku spotce jednoosobowej. Nie przeczy temu
tres¢ art. 66 k.s.h., poniewaz dotyczy on szczeg6lnej sytuacji, gdy spotka podlega wykresleniu z rejestru
przedsigbiorcow w KRS bez przeprowadzenia postgpowania likwidacyjnego, na mocy konstytutywnego orzeczenia
sadu. Nalezy podkresli¢, ze dopuszczenie funkcjonowania spotki jawnej ,.jednoosobowej" nie oznacza przelamania
zasady wynikajacej z art. 22 § 1 k.s.h. w zw. z art. 3 k.s.h., jak i z samej natury umowy spotki jawnej, ktéra zawarta
powinna by¢ przez co najmniej dwoch wspolnikow (spdtka jawna nie bedzie spotka jednoosobowa pierwotng).
Funkcjonowanie w obrocie jednoosobowej spotki jawnej, dopuszczalne jest jako wyjatek.

Zrodto: http://www.rp.pl/Firma/306089992-Przeksztalcenie-spolki-jawnej-w-jednoosobowa---wyrok-Sadu-
Najwyzszego.html
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