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Wymogi dla dokumentow przedstawionych w celu uznania w Polsce zagranicznych orzeczen dot.
postepowan upadlosciowych
Jarostaw Hein, adwokat Gliwice, doradca podatkowy Gliwice, Rodl & Partner

Dokumenty przedkladane w celu uznania wszczecia postepowania upadlosciowego na podstawie
rozporzadzenia nr 1346/2000, w tym orzeczenie sadu panstwa pochodzenia o ogloszeniu upadlosci, nie
wymagaja klauzuli apostille.

Powotane orzeczenie zapadlo w sprawie, w ktorej wnioskodawca, jako Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety, ztozyt wniosek o wpis hipoteki przymusowej do ksiggi wieczystej nieruchomosci, nalezgce;j
do dtuznika, bedacego osoba fizyczna w celu zabezpieczenia wierzytelnosci.

Sad I instancji postanowieniem z 5 stycznia 2016 roku dokonat wpisu hipoteki zgodnie z wnioskiem. Uczestnik
postgpowania ztozyl od ogloszonego orzeczenia apelacje, w ktorej wskazat, iz 20 listopada 2014 roku sad w Wielkiej
Brytanii oglosit jego upadtos$¢ oraz powotat syndyka, ktory zgodnie z przepisami — zawiadomit o tym fakcie jego
wierzycieli, w zwigzku z czym przedmiotowy wpis byt niezgodny z prawem. Zatacznik do apelacji stanowita
kserokopia orzeczenia angielskiego sadu wraz z kserokopig przysieglego ttumaczenia orzeczenia na jezyk polski.

Sad okregowy oddalit apelacje, wskazujac, iz uczestnik postepowania nie wskazat faktu ogtoszenia upadtosci
orzeczonej w innym panstwie cztonkowskim w sposob uniemozliwiajacy dokonanie wpisu hipoteki przymusowej
Polsce. W uzasadnieniu postanowienia sadu Il instancji podkreslono, iz uczestnik nie wykazal, ze orzeczeniem sadu
angielskiego mozna legalnie postuzy¢ si¢ w Polsce. Zdaniem Sadu II instancji nalezalo zlozy¢ orzeczenie lub jego
kopie z klauzulg apostille, czyli urzgdowym poswiadczeniem autentycznosci dokumentu sporzadzonego w jednym
panstwie, umozliwiajace legalne jego uzycie w innym panstwie, wg wzoru przewidzianego w przepisach konwencji
haskiej z 1961 roku. Sad II instancji podkreslit, ze konwencja haska zostata ratyfikowana przez Wielka Brytanie i
Rzeczpospolita Polska, a objete nig zagadnienia nie zostaly odmiennie unormowane w umowie dwustronnej. Podniést
tez, ze od wymagania uproszczonej legalizacji nie zwalnia rozporzadzenie Rady (WE) nr 1346/2000 z 29 maja 2000 r.
w sprawie postepowania upadtosciowego (Dz.Urz. UE L nr 160, s. 1 ze zm.). Uczestnik postgpowania zaskarzyt
postanowienie sadu okregowego skarga kasacyjna, wskazujac naruszenie krajowego oraz wspolnotowego porzadku
prawnego.

Sad Najwyzszy uchylit zaskarzone orzeczenie sadu Il instancji, przekazujac sprawe do ponownego rozpoznania temu
sadowi.

Komentarz eksperta
Jarostaw Hein, adwokat, doradca podatkowy, Associate Partner w gliwickim biurze Rodl & Partner

Rozstrzygnigcie Sadu Najwyzszego ma ogromne znaczenie praktyczne. Rozwiewa ono cz¢§¢ watpliwosci co do
wymogow formalnych dotyczacych dokumentéw, jakie musza zosta¢ przedstawione w celu uznania w Polsce
zagranicznych orzeczen wydanych na podstawie przepiséw unijnych dot. transgranicznych postgpowan
upadtosciowych. Cho¢ wskazane orzeczenie zostatlo wydane w oparciu o przepisy rozporzadzenia nr 1346/2000,
zachowuje ono swoja aktualno$¢ rowniez w odniesieniu do obecnie obowiazujacych przepisow rozporzadzeniem
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 2015/848 z dnia 20 maja 2015 r, ktore od 26 czerwca 2017 r. zastapito
rozporzadzenia nr 1346/2000.

Przede wszystkim Sad Najwyzszy zwrocit uwagg, iz w Swietle przepisow prawa wspolnotowego wszczecie
postgpowania upadtosciowego przez sad panstwa cztonkowskiego podlega uznaniu we wszystkich panstwach
cztonkowskich z chwila, gdy orzeczenie stanie si¢ skuteczne w panstwie wszczecia postgpowania, a uznanie nie
wymaga ,,dopetienia jakichkolwiek formalnosci” (art. 17 ust. 1 rozporzadzenia nr 1346/2000). Taka konstrukcja
przepisow zdaniem Sadu Najwyzszego pozwala na stwierdzenie, iz obowigzuje zasada uznania automatycznego (ex
lege, de plano), a uznanie nastgpuje bez potrzeby prowadzenia jakiegokolwiek innego postgpowania na terytorium
panstwa uznajacego.
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Majac to na uwadze, Sad Najwyzszy odniost si¢ zarowno do kwestii rodzaju dokumentdéw, ktore powinny zostac
przedtozone w przypadku powotania si¢ na postgpowanie upadtosciowe wszczete w innym kraju cztonkowskim, jak i
wymagan dotyczacych legalizacji tych dokumentow.

Sad Najwyzszy przyznal, iz przepisy rozporzadzenia Rady nr 1346/2000 nie zawierajg wyraznych postanowien
dotyczacych zniesienia wymogu legalizacji. Z drugiej jednak strony wskazat, ze art. 16 1 17 tego aktu sg tylko jednym
z elementdéw ksztaltujgcych model uznania i wykonywania orzeczen podlegajacych rozporzadzeniu. Sad wskazat
takze, ze przepisy tego rozporzadzenia w zakresie wykonywania orzeczen dotyczacych postgpowania upadiosciowego
za granicg odsylaja do odpowiednich przepiséw unijnych. Odestanie to obejmuje réwniez art. 61 rozporzadzenia nr
1215/2012 (art. 56 rozporzadzenia nr 44/2001), zwalniajacy od legalizacji m.in. dokumenty przedktadane w celu
uznania i wykonania zagranicznego orzeczenia.

Sad Najwyzszy uznal, ze zwolnienie to obejmuje rowniez orzeczenia dotyczace wszczecia postepowania
upadtosciowego. Dodatkowo SN wskazat na art. 1138 k.p.c, ktory w korelacji z art. 3 akapit 2 konwencji haskie;j,
uchyla wymagania apostille w sytuacji, jezeli dany dokument jest zwolniony od legalizacji wedtug prawa tego
panstwa, w ktorym si¢ go przedktada.

W kwestii, jakie dokumenty powinna przedtozy¢ strona powotujaca si¢ na uznanie wszczecia postepowania
upadto$ciowego w innym panstwie cztonkowskim, zdaniem Sadu nalezy odwola¢ si¢ do przepisow rozporzadzenia nr
1215/2012. Zaréwno dla wykonania, jak i uznania orzeczenia w innym panstwie cztonkowskim, przepisy te wymagaja
przedstawienia odpisu orzeczenia spetniajacego warunki niezbedne do stwierdzenia jego autentycznosci i stosownego
zaswiadczenia wydanego w panstwie pochodzenia.

Rozporzadzenie nr 1346/2000 nie przewiduje wprost mozliwosci wystawiania przez sad panstwa pochodzenia
zaswiadczenia w celu uznania lub wykonania orzeczenia w innym panstwie cztonkowskim. Wobec tego SN uznat, ze
wystarczajace jest przedstawienie odpisu orzeczenia spetniajacego warunki niezbedne do stwierdzenia jego
autentycznos$ci. Sad Najwyzszy dodatkowo wyjasnit, ze ocena, czy przedtozony dokument spetnia warunki
autentycznego odpisu, nastepuje wedtug prawa panstwa jego pochodzenia. A zatem w przypadku prawa polskiego
wymaganie to realizuje odpis orzeczenia, opatrzony pieczecia i podpisem osoby uwierzytelniajace;.

Z uwagi na swoj praktyczny wymiar wskazane orzeczenie powinno utatwic¢ stosowanie w Polsce przepisow unijnych
dot. transgranicznych postepowan upaditosciowych.

Zrodlo: http://www.rp.pl/Firma/305189988-Wymogi-dla-dokumentow-przedstawionych-w-celu-uznania-w-Polsce-
zagranicznych-orzeczen-dot-postepowan-upadlosciowych.html
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