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Odstapienie od umowy przez syndyka
Wojciech Parys, radca prawny Poznan, Rédl & Partner

Syndyk masy upadlosci jest uprawniony do odstapienia od umowy dzierzawy rzeczy ruchomej na podstawie
art. 98 prawa upadlosciowego i naprawczego w brzmieniu obowiazujacym do 31 grudnia 2015 r. w sytuacji,
gdy umowa dzierzawy zostala zawarta przed dniem ogloszenia upadlos$ci, a przedmiot dzierzawy zostal
upadiemu wydany rowniez przed tym dniem. Skutek odstapienia przez syndyka od umowy wzajemnej
nastepuje na dzien ogloszenia upadlosci.

To zagadnienie prawne zostalo rozstrzygnigte przez Sad Najwyzszy na gruncie nastepujacego stanu faktycznego.

W sierpniu 2012 r. spotka ABC zwarta ze spotkg XYZ (dane spotek fikcyjne) umowe dzierzawy maszyny. Maszyna
zostata wydana spotce XYZ, a po paru dniach od jej wydania Sad Rejonowy w Lesznie oglosil upadtos¢ spotki XYZ.
Do dnia ogtoszenia upadtosci spotka XYZ nie zaptacita spotce ABC jakiejkolwiek kwoty tytutem czynszu. W lutym
2013 r. syndyk masy upadtosci spotki XYZ, za uprzednia zgoda sedziego-komisarza, odstapit od wyzej opisane;j
umowy dzierzawy.

W oparciu o taki stan faktyczny spotka ABC wytoczyta powoddztwo syndykowi, w ktorym domagata si¢ zasadzenia od
na jej rzecz kwoty czynszu oraz kwoty wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z maszyny przez mase¢ upadtosci.
Sad rejonowy oddalit powodztwo i wskazat, ze skutek odstapienia od umowy przez syndyka na podstawie art. 98
prawa upadlosciowego i naprawczego w brzmieniu obowiazujacym do 31 grudnia 2015 r. (dalej: p.u.n.) nastepuje na
dzien ogloszenia upadtosci. Tym samym po tym dniu spoétce ABC nalezy si¢ wynagrodzenie za bezumowne
korzystanie z rzeczy. Sad uznat jednak, ze powodka nie udowodnita wysokosci roszczenia i z tego powodu
powddztwo nalezato oddali¢. Wskutek apelacji powddki sprawa trafita do Sadu Okregowego, ktory powzial miedzy
innymi watpliwos$¢, czy syndyk byt w ogdle uprawniony do odstgpienia od opisanej umowy dzierzawy oraz — W
przypadku stwierdzenia, ze syndyk mogt od umowy odstapi¢ — na jaki dzien nastapi skutek odstgpienia.
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Zgodnie z art. 98 p.u.n. jezeli w dniu ogloszenia upadtosci zobowigzania z umowy wzajemnej nie zostaty wykonane w
catosci lub w czesci, syndyk moze wykona¢ zobowigzanie upadtego 1 zazada¢ od drugiej strony spetnienia
swiadczenia wzajemnego lub od umowy odstapic.

Tym samym syndyk moze odstapi¢ od umowy, jezeli zadna strona nie wykonata swojego zobowigzania nawet w
czesci albo obie strony wykonaty swoje zobowigzanie umowne tylko w czesci albo tez jezeli jedna strona wykonata
swoje zobowigzanie w czg$ci a druga w ogole nie wykonala swojego zobowigzania. Art. 98 p.u.n. wylacza mozliwos¢
odstgpienia od umowy w przypadku, gdy cho¢ jedna strona wykonata umowe w catosci.

Majac na uwadze to brzmienie art. 98 p.u.n. powstaje pytanie, czy wydanie przedmiotu dzierzawy przez spotke ABC
oznacza wykonanie przez nig zobowigzania. Udzielajac odpowiedzi na to pytanie Sad Najwyzszy zauwazyt, ze z
samej istoty stosunkow ciaglego - a wigc rowniez stosunku dzierzawy - wynika, ze z momentem wydania dzierzawcy
przedmiotu dzierzawy nie nastepuje ,,wyczerpanie" zobowigzan wydzierzawiajacego. Strony takiego stosunku
spetniaja swoje zobowiazanie przez caty okres jego trwania. Zobowigzanie wydzierzawiajacego polega bowiem nie
tylko na wydaniu dzierzawcy rzeczy, lecz rbwniez na znoszeniu stanu korzystania i pobierania przez dzierzawce
pozytkdéw z rzeczy, co wyraznie wynika z art. 693 k.c. Nalezalo zatem uzna¢, ze spotka ABC wykonala swoje
zobowigzanie tylko w czgsci, za$ spotka XYZ — wobec braku zaptaty jakiekolwiek kwoty na rzecz spotki ABC — nie
wykonata swojego zobowigzania w ogéle. Tym samym, w opisanym stanie faktycznym zachodzity przestanki z art. 98
p.u.n., a syndyk byt uprawniony do odstgpienia od przedmiotowej umowy dzierzawy.

Druga z podniesionych przez Sad Okregowy kwestii byl moment nastapienia skutku odstapienia od umowy dzierzawy
przez syndyka, bowiem prawo upadto$ciowe i naprawcze w brzmieniu obowigzujagcym do 31 grudnia 2015 r. nie
wskazywato tego terminu.

Rozstrzygajac to zagadnienie Sad Najwyzszy przychylit si¢ to pogladu, zgodnie z ktérym o charakterze skutku
odstgpienia decyduje okolicznos¢, czy po odstgpieniu od umowy strony bedg zobowigzane do zwrotu swiadczen
spetnionych przed odstapieniem: jezeli tak to skutek nastepuje z moca wsteczng (ex tunc), jezeli nie — skutek wigze
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tylko na przysztos¢ (ex nunc). Kwestia zwrotu §wiadczen w przypadku odstgpienia od umowy uregulowana jest w art.
99 p.u.n, zgodnie z ktorym w przypadku odstgpienia od umowy przez syndyka, druga strona nie ma prawa do zwrotu
spelnionego $wiadczenia, chociazby $wiadczenie to znajdowato si¢ w masie upadto$ci. Strona moze jedynie
dochodzi¢ naleznosci i poniesionych strat dokonujac zgloszenia sgdziemu-komisarzowi. Majac na uwadze powyzsza
regulacj¢ oraz cel postgpowania upadtosciowego Sad Najwyzszy rozstrzygnat, ze skutek odstgpienia nastepuje na
dzien ogloszenia upadtosci.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze dotychczasowa watpliwos¢ w zakresie skutkow odstgpienia od umowy przez
syndyka nie istnieje na gruncie aktualnie obowigzujacego prawa upadiosciowego, bowiem art. 98 prawa
upadto$ciowego wyraznie rozstrzyga te kwestie i wskazuje, ze syndyk moze od umowy odstapi¢ ze skutkiem na dzien
ogloszenia upadtosci. W dalszym ciggu, rowniez na gruncie aktualnie obowigzujacych przepisow, aktualne sg jednak
rozwazania Sadu Najwyzszego w zakresie mozliwosci odstgpienia od umoéw o charakterze cigglym. W literaturze
przedmiotu spotkaé sie¢ mozna ze stanowiskiem, ze art. 98 prawa upadtosciowego nie znajduje zastosowania do
umo6w, w ktorych §wiadczenie jednej ze stron ma charakter ciagly, poniewaz §wiadczenie tej strony jest traktowane
jako wykonane z chwilg rozpoczecia Swiadczenia cigglego. Komentowane orzeczenie wydaje si¢ jednak rozstrzygac te
kontrowersje na korzy$¢ pogladu przeciwnego, a sama uchwata Sadu Najwyzszego moze stanowi¢ mocny argument w
dziataniach syndykoéw zmierzajacych do odstgpienia od umow o charakterze ciggltym takich jak np. umowa dzierzawy
rzeczy ruchomej.

Uchwata Sadu Najwyzszego z 17 marca 2017 r., Il CZP 108/16.

Zrédto: http://www.rp.pl/Firma/312089990-Odstapienie-od-umowy-przez-syndyka.html
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