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Przedwczesne wniesienie skargi kasacyjnej - skutki

Michatl Prokop, adwokat \Warszawa , Manager w Rodl & Partner

Skarga kasacyjna wniesiona przed doreczeniem odpisu orzeczenia sadu drugiej instancji z uzasadnieniem
stronie lub pelnomocnikowi podlega odrzuceniu.

Tak uznat Sad Najwyzszy w postanowieniu z 28 stycznia 2016 r., II CSK 431/15.

Wyrokiem z 5 marca 2015 r. sad apelacyjny oddalit apelacje powodow od wyroku sadu okregowego z 18 lipca 2014 .
oddalajacego ich powodztwo o zobowigzanie pozwanego do ztozenia o§wiadczenia woli i zaptate. Powodowie ztozyli
wniosek o uzasadnienie wyroku sadu apelacyjnego i wyrok z uzasadnieniem zostat dorgczony 31 marca 2015 r.
Jednoczesénie, powodowie zlozyli wniosek o ustanowienie pelnomocnika z urzgdu w postepowaniu kasacyjnym.
Whiosek zostat uwzgledniony i ustanowionemu pelnomocnikowi sad dorgczyt wyrok z uzasadnieniem 5 czerwca
2015 r. Pelnomocnik ten wnidst skarge kasacyjng 1 czerwca 2015 r. Sad Najwyzszy odrzucit skarge kasacyjna. Sad
wskazat, ze skarge kasacyjng wnosi si¢ do sadu, ktory wydat zaskarzone orzeczenia, w terminie dwoch miesiecy od
dnia doreczenia orzeczenia z uzasadnieniem ustanowionemu w tym celu pelnomocnikowi strony skarzacej —w tym
wypadku termin ten liczy¢ nalezy od momentu doreczenia wyroku z uzasadnieniem pelnomocnikowi z urzedu (art.
124 § 3 Kodeksu postgpowania cywilnego). Wniesienie skargi kasacyjnej przed dorgczeniem stronie (jej
pelnomocnikowi) orzeczenia z uzasadnieniem powoduje, ze skarga kasacyjna jest niedopuszczalna z innych przyczyn
i jako taka podlega odrzuceniu.

Komentarz eksperta
Michal Prokop, adwokat i menedzer w Rodl & Partner w Warszawie

Wyrok z uzasadnieniem zostal dorgczony petnomocnikowi reprezentujacemu powoddéw w postgpowaniu apelacyjnym
31 marca 2015 r., co oznaczaloby, ze wynikajacy z art. 3985 § 1 k.p.c. termin dwoch miesigcy do wniesienia skargi
kasacyjnej, liczony od dnia doreczenia orzeczenia z uzasadnieniem zostatby zachowany, uptynatby bowiem 1 czerwca
2015 r., uwzgledniajac, ze 31 maja 2015 r. wypadt w niedzielg (art. 115 k.c.). W toku postgpowania kasacyjnego, na
wniosek powodow, zostat jednak ustanowiony dla nich pelnomocnik z urzedu, gdyz postepowanie ze skargi
kasacyjnej jest innym postgpowaniem niz toczace si¢ przed sadem powszechnym (apelacyjnym), a pelnomocnictwo
dotychczasowego petnomocnika nie obejmuje umocowania do wniesienia skargi kasacyjnej i udzialu w postgpowaniu
kasacyjnym. Zgodnie z art. 124 § 3 k.p.c., ustanowienie adwokata lub radcy prawnego na wniosek zgloszony przed
uplywem terminu do wniesienia skargi kasacyjnej, powoduje ze sad dorecza ustanowionemu petnomocnikowi
orzeczenie z uzasadnieniem, a termin do wniesienia skargi kasacyjnej biegnie od dnia doreczenia temu
petnomocnikowi orzeczenia z uzasadnieniem.

Biorac pod uwage, ze pelnomocnik powodow ustanowiony w postepowaniu ze skargi kasacyjnej otrzymat wyrok z
uzasadnieniem 5 czerwca 2015 r., a skarge kasacyjng ztozyt wczesniej 1 czerwca 2015 r., Sad Najwyzszy w
powotanym orzeczeniu poddal pod rozwagg, czy skarga kasacyjna ztozona przed dorgczeniem wyroku z
uzasadnieniem, a wiec przed rozpoczgciem biegu terminu do jej wniesienia, jest dopuszczalna.

W doktrynie jak i w orzecznictwie jest to zagadnienie sporne. Istnieje poglad, ze w takiej sytuacji skarga kasacyjna nie
podlega odrzuceniu (postanowienia Sadu Najwyzszego z 3 pazdziernika 2007 r. IV CZ 60/07 i z 28 pazdziernika 2011
r. 1 CZ 103/11, nie publ.), jak i stanowisko odmienne, ze podlega odrzuceniu jako niedopuszczalna z innych przyczyn
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 26 kwietnia 2001 r. I CZ 146/00,).

Sad Najwyzszy wskazatl, Ze obecnie obowigzujacy stan prawny sytuuje skarge kasacyjng poza tokiem
dwuinstancyjnego postepowania sadowego. Przystuguje ona od orzeczenia prawomocnego. Zgodnie z art. 365 k.p.c.
orzeczenie prawomocne wigze nie tylko strony i sad, ktory je wydat, lecz rowniez inne sgdy oraz inne organy
panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne osoby. Ponadto
zwigzanie prawomocnym orzeczeniem i wynikajaca z tego pewnos¢ stosunkow prawnych powoduje, ze samo istnienie
orzeczenia nie jest wystarczajace dla jego zaskarzenia, a stwarza zaledwie potencjalng mozliwos¢ takiego zaskarzenia.
Zaskarzenie moze bowiem nastapic tylko wowczas, gdy dopelnione zostang ustawowe warunki.
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Kodeks postepowania cywilnego przewiduje dwuetapowy sposob dochodzenia do skutecznej skargi kasacyjne;j. Etap
pierwszy wyczerpuje si¢ ztozeniem przez strong wniosku o sporzadzenie i dor¢czenie odpisu wyroku z
uzasadnieniem. Zgloszenie wniosku o uzasadnienie stanowi wyraz woli zaskarzenia orzeczenia skargg kasacyjng i
trafnie w doktrynie przyjmuje si¢, ze z ta chwilg, a wigc nie z chwilg wydania orzeczenia, powstaje
zindywidualizowane uprawnienie do skargi kasacyjnej. Brak wniosku powoduje, Ze uprawnienie to, mimo istnienia
orzeczenia, nie powstaje. Etap drugi, czyli etap realizacji prawa zaskarzenia wyroku, otwiera dor¢gczenie wyroku z
uzasadnieniem. Skarga bedzie skutecznie wniesiona, jezeli nastapi to w oznaczonych ramach czasowych, czyli w
okresie dwoch miesiecy od doreczenia wyroku z uzasadnieniem (art. 3985 § 1 k.p.c.). Ustawodawca w powotanym
przepisie wyraznie wskazal, ze skarge kasacyjna strona moze wnie$¢ po dorgczeniu uzasadnienia, zatem doreczenie
uzasadnienia dopiero otwiera mozliwos¢ / dopuszczalno$¢ ztozenia skargi kasacyjnej.

W zwigzku z tym Sad Najwyzszy w sprawie opowiedziat si¢ za formalizmem postgpowania ze skargi kasacyjnej i
orzekt, ze wniesienie skargi kasacyjnej przed doreczeniem stronie (jej pelnomocnikowi w warunkach art. 124 § 3
k.p.c.) orzeczenia z uzasadnieniem czyni t¢ skarge przedwczesna, a zatem niedopuszczalng z innych przyczyn (art.
3986 § 2 k.p.c.).

Zrodto: http://www.rp.pl/Firma/312169984-Przedwczesne-wniesienie-skargi-kasacyjnej---skutki.html#ap-1
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