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Rzeczpospolita z 05.08.2016

Roszczenie stwierdzone prawomocnym wyrokiem przedawnia si¢ z uplywem 10 lat

Roszczenie stwierdzone prawomocnym wyrokiem przedawnia si¢ z uplywem 10 lat. Jezeli stwierdzone w ten
sposob roszczenie obejmuje odsetki za opdéZnienie, roszczenie o odsetki nalezne w przyszlosci, tj. takie, ktére staja
sie wymagalne po uprawomocnieniu si¢ wyroku, ulega przedawnieniu trzyletniemu.

Tak uznal Sad Najwyzszy w wyroku z 12 maja 2016 r., IV CSK 528/15.

Powodowie wystapili przeciwko pozwanej o pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego w postaci wyroku sadu
apelacyjnego z 5 czerwca 2003 r., zaopatrzonego w klauzulg wykonalno$ci na rzecz pozwanej. Wedtug powodow
nalezno$¢ objeta tym tytutem ulegta przedawnieniu.

Sad apelacyjny zasadzit na rzecz poprzedniczki prawnej pozwanej od powoddéw okreslong kwote z odsetkami za okres od
24 pazdziernika 2002 r. do dnia zaplaty. 5 wrzesnia 2013 r. pozwana ztozyta wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci
wyrokowi 1 wniosek ten zostal uwzgledniony, a 6 grudnia 2013 r. pozwana ztozyta wniosek o wszczecie egzekucii.

Sad okregowy uwzglednil w catosci zadanie powoddéw. W ocenie tego sadu, roszczenie stwierdzone wyrokiem sadu
apelacyjnego z 5 czerwca 2003 r. ulegto — zgodnie z art. 125 § 1 k.c. — przedawnieniu. Przewidziany w przepisie
dziesigcioletni termin przedawnienia rozpoczal bieg 5 czerwca 2003 r., a przedawnienie nastapito juz w 5 czerwca 2013
1., a wigc przed zlozeniem przez pozwang 5 wrzesnia 2013 r. wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci, a nastepnie
wniosku o wszczecie egzekucji.

W zwigzku z tym pozwana ztozyla apelacjg, ktéra zostata uwzgledniona i powodztwo oddalone. Sad apelacyjny
stwierdzil, ze bieg terminu przedawnienia rozpoczat si¢ 16 stycznia 2004 r., tj. w chwili uprawomocnienia si¢ wyroku SA
5 czerwca 2003 r. Pozwana ztozyta wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci 5 wrzesnia 2013 r., a wigc w okresie biegu
dziesigcioletniego terminu przedawnienia. Oznacza to zgodnie art. 123 § 1 k.c. skuteczne jego przerwanie. Co wigcej,
przed uptywem dziesigcioletniego terminu przedawnienia pozwana ztozyta wniosek o wszczgcie egzekucji. W tej sytuacji
sad apelacyjny stwierdzit brak podstaw do pozbawienia wykonalno$ci tytutu wykonawczego w postaci wyroku z 5
czerwca 2003 r.

Powodowie nie zgadzajac si¢ z wyrokiem Sadu Apelacyjnego wniesli skarge kasacyjng. Sad Najwyzszy uwzglednit
skarge czgsciowo. Uznat, iz pozwana sktadajgc 5 wrzesnia 2013 r. wniosek o nadanie wyrokowi klauzuli wykonalnosci
wprawdzie skutecznie przerwata bieg przedawnienia, jednak przedawnieniu uleglo roszczenie o odsetki za okres od 17
stycznia 2004 r. do 5 wrzesnia 2010 r., tj. od dnia nastgpnego po uprawomocnieniu si¢ wyroku SA z 5 czerwca 2003 1. i
do czasu przerwania biegu tego przedawnienia. Jest to bowiem roszczenie o nalezno$¢, ktdra powstata wezesniej niz 3
lata przed przerwaniem biegu przedawnienia, a zgodnie z art. 125 § 1 k.c. roszczenie o $wiadczenia okresowe nalezne w
przysztosci, ulega przedawnieniu trzyletniemu.
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Omawiany wyrok przesadza kwesti¢ terminow przedawnienia naleznos$ci zasgdzonych wyrokiem sagdowym. Zgodnie z
art. 125 § 1 k.c. roszczenie stwierdzone prawomocnym wyrokiem przedawnia si¢ z uptywem lat dziesig¢ciu, chociazby
termin przedawnienia roszczenia byltby krotszy. Jezeli stwierdzone w ten sposob roszczenie obejmuje Swiadczenia
okresowe, roszczenie o $wiadczenia okresowe nalezne w przysztosci ulega przedawnieniu trzyletniemu.

Na podstawie art. 840 § 1 pkt. 2 k.p.c. dtuznik (powodowie) mogli w drodze powddztwa zadaé pozbawienia tytutu
wykonawczego wykonalno$ci w catosci lub czgséci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastgpito
zdarzenie, wskutek ktorego zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane. Takim zdarzeniem moze by¢
przedawnienie roszczenia stwierdzonego prawomocnym wyrokiem. Prawomocny wyrok jest tytulem egzekucyjnym,
ktory po zaopatrzeniu go w klauzulg wykonalnosci staje si¢ tytutem wykonawczym stanowigcym podstawe egzekucii.

Kwestionowany przez powodow tytul wykonawczy (wyrok SA z 5 czerwca 2003 r.) obejmowat nie tylko naleznos$¢
gldwna, ale takze odsetki za opdznienie za okres od 24 pazdziernika 2002 r. do dnia zaptaty.
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Sad Najwyzszy stusznie podkreslit, iz w art. 125 § 1 k.c. wyraznie zréznicowano terminy przedawnienia roszczen o
swiadczenia okresowe 1 innych roszczen. Roszczenie o odsetki za opoznienie (art. 481 § 1 k.c.) naleza do kategorii
swiadczen okresowych i — jezeli zostaty stwierdzone tytutem wykonawczym — powinny przedawniac si¢ z uptywem
trzech lat (art. 125 § 1 zdanie drugie k.c.). Dotyczy to odsetek ,,naleznych w przysztosci", a wigc takich, ktore stajg si¢
wymagalne m.in. po uprawomocnieniu si¢ wyroku sgdowego, stwierdzajacego obowigzek zaptaty tych odsetek (wyrok
SN z 15 stycznia 2014 r., | CSK 197/13).

Sad Najwyzszy wskazal rowniez, iz zdarzenia prawne, ktore prowadza do przerwania biegu przedawnienia roszczenia
gléwnego moga takze spowodowac przerwanie biegu przedawnienia roszczenia obejmujacego odsetki za opdznienie (art.
123 § 1 k.c.). W zwiazku z tym, ze wierzyciel (pozwany) ztozyt wniosek o nadanie kwestionowanemu tytutowi
egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci 5 wrze$nia 2013 r., doszto wowczas do przerwania biegu przedawnienia nie tylko
roszczenia gtownego, ale takze roszczenia o odsetki za opdznienie. Zgodnie zdominujgcym stanowiskiem Sadu
Najwyzszego przyjmuje si¢, ze juz wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci przerywa bieg przedawnienia, a nie dopiero
wniosek o wszczgcie egzekucji (wyrok SN z 17 grudnia 2004 r., IT CK 276/04; uchwata SN z 16 stycznia 2004 r., IIl CZP
101/03).

Sad Najwyzszy stusznie uznal, iz w zwigzku ze ztozeniem przez pozwang wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci
doszto do przerwania biegu przedawnienia roszczenia o nalezno$¢ gtowna i o odsetki za op6znienie. Jednak zgodnie z
obowigzujacymi przepisami prawa przedawnieniu uleglo roszczenie o odsetki, ktore istniato wcze$niej niz 3 lata przed
przerwaniem biegu przedawnienia. W przedmiotowej sprawie przedawnito si¢ zatem roszczenie o odsetki za okres od 17
stycznia 2004 r. (tj. od dnia nastgpnego po uprawomocnieniu si¢ wyroku SA z 5 czerwca 2003 r.) do 5 wrzesnia 2010 r.
(tj. momentu przerwania biegu tego przedawnienia).

Zrodlo: http://www.rp.pl/Firma/308059993-Roszczenie-stwierdzone-prawomocnym-wyrokiem-przedawnia-sie-z-
uplywem-10-lat.html#ap-3
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