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PIEC TYSIECY TO ZA MALO BY PROWADZIC SPOLKE Z O.0.

Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z minimalnym kapitatem zaktadowym od poczatku
swojej dziatalnosci musi osiggac zysk. Jakie dziatania powinien podja¢ zarzad, gdy strata
przewyzsza wysoko$é minimalnego kapitatu zaktadowego spétki?

Zgodnie z przepisami kodeksu spétek handlowych (KSH), wspdlnicy moga zatozyé spotke

z ograniczong odpowiedzialnogcig (spétka z 0.0.) z minimalnym kapitatem zaktadowym

5 tys. zt. W takim przypadku spétka z 0.0. powinna osiggac¢ zysk od poczatku prowadzenia
swojej dziatalnosci - tak orzekt Sad Najwyzszy postanowieniem z 25 wrzesnia 2024 r. | CSK
2387/24.

CZEGO DOTYCZYt SPOR?

W przedmiotowej sprawie Sad Okregowy w Bydgoszczy oddalit powddztwo sprzedawcy
przeciwko cztonkowi zarzgdu kupujgcego o zaptate dlugéw zasgdzonych prawomocnym
wyrokiem. W toku postepowania apelacyjnego, sad Il instancji ustalit m.in., ze kupujacym
byta spdétka z 0.0. z minimalnym kapitatem zaktadowym, zawigzana w celu handlu wyrobami
hutniczymi. Gtéwnym Zrédtem finansowania spdtki w zakresie zakupdw, miat by¢ kredyt
odnawialny (tzw. linia kredytowa).

W przedmiotowej sprawie spétka z 0.0. z kapitatem zaktadowym 5 tys. zt, zawigzana w 2015 r.
od poczatku swojej dziatalnosci prowadzita dziatalno$¢ gospodarcza ze strata. W 2015 r.
spotka osiggneta przychdd ze sprzedazy 536800 zt, lecz po odjeciu cen zakupdw
sprzedanych wyrobéw marza wyniosta tylko 34900 zt i nie pokryta kosztéw dziatalnosci
spotki, z ktérych najwiekszym byt czynsz za magazyn. Na koniec roku strata spétki z o.o.
wynosita juz 235800 zt. Sad Najwyzszy zauwazyt, ze w opisanej sytuacji zarzad spétki z o.o.
powinien dostrzec nadwyzke zobowigzan nad aktywami, najpdZniej w momencie zapoznania
sie z rachunkiem wynikéw wykazujacym strate na poziomie 77292 zi, czyli wielokrotne
przekraczajacg kapitat zaktadowy 5 tys. zi.

ODPOWIEDZIALNOSC CZtONKA ZARZADU

Spétka z 0.0., ktérej kondycja finansowa wskazywata na zasadnos¢ ztozenia wniosku

o ogtoszenie upadiosci, kupita od sprzedawcy wyroby stalowe. Z powodu trudnosci
finansowych, spdétka z o.0. nie zaptacita za zakupiony towar. Sad Il uznat, ze pozwany cztonek
zarzadu spotki z 0.0. bedacej kupujacym, odpowiada za dochodzone dtugi tej spétki z 0.0. na
podstawie art. 299 par. 1 KSH, ktdry to przepis stanowi o tym, Ze jezeli egzekucja przeciwko
spoétce okaze sie bezskuteczna, cztonkowie zarzadu odpowiadajg solidarnie za jej
zobowigzania. Z uwagi na fakt, ze przedmiotowa spétka z 0.0. zaciggneta zobowigzanie, gdy
pozwany piastowat funkcje cztonka jej zarzadu, jest on jest odpowiedzialny za zaciggniety
dtug.

Ewentualne zwolnienie cztonka zarzadu spdtki z 0.0. z odpowiedzialnosci moze sie oprzeé na
wykazaniu wystapienia tzw. przestanek egzoneracyjnych, wskazanych w tresci art. 299 § 2
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KSH. Zgodnie z brzmieniem art. 299 § 2 KSH cztonek zarzagdu moze uwolnié sie od
odpowiedzialnosci, jezeli wykaze, ze:

1. we wtasciwym czasie zgtoszono wniosek o ogtoszenie upadtosci lub w tym samym czasie
wydano postanowienie o otwarciu postepowania restrukturyzacyjnego albo
o zatwierdzeniu uktadu w postepowaniu w przedmiocie zatwierdzenia uktadu;

2. niezgtoszenie wniosku o ogtoszenie upadtosci oraz nastgpito nie z jego winy;

3. pomimo niezgloszenia wniosku o ogtoszenie upadtosci oraz niewydania postanowienia
o otwarciu postgpowania restrukturyzacyjnego albo niezatwierdzenia uktadu
w postepowaniu w przedmiocie zatwierdzenia uktadu, wierzyciel nie ponidst szkody.

ROZSTRZYGNIECIE SADU NAJWYZSZEGO

Zadna z wymienionych przestanek egzoneracyjnych nie wystapita w przedmiotowej sprawie.
Biorac pod uwage powyzsze, wyrok sgdu | instancji zostat zmieniony i zasgdzono na rzecz
kupujacego kwote ponad 83 tys. zt tytutem ceny.

Sad Najwyzszy, rozpoznajac skarge kasacyjng ztozong przez pozwanego, rozstrzygnat m.in.
o tym, czy odpowiedzialnos¢ z art. 299 KSH jest odpowiedzialnoscig na zasadzie winy czy
ryzyka. Sad Najwyzszy dostrzegt rowniez nieprawidtowos$¢ dziatalnosci spétki z 0.0. juz na
etapie jej zawigzania, a polegajacym na przyjeciu minimalnego kapitatu zaktadowego w
wysokosci b tys. zi.

Sad Najwyzszy orzekl, ze podziat na odpowiedzialno$¢ na zasadzie winy lub ryzyka dotyczy
odpowiedzialnosci deliktowej, natomiast odpowiedzialno$é cztonkdéw zarzadu z art. 299 KSH
jest odpowiedzialnoscia, ktdra nie moze by¢ klasyfikowana w ramach tego podziatu i stanowi
odpowiedzialnos$é za cudzy dtug. Art. 299 § 2 KSH wymienia okolicznosci zwalniajace od
odpowiedzialnosci i wsrdd nich jest zgtoszenie we wtasciwym czasie wniosku o ogloszenie
upadtosci spotki lub brak winy w jego niezgloszeniu. Powyzsze oznacza, ze mozliwosé
powotania sie na brak winy dotyczy tylko niewykonania obowigzku ztozenia wniosku

o ogtoszenie upadiosci i nie uzasadnia tezy, ze odpowiedzialnos¢ z art. 299 KSH jest
odpowiedzialnos$cig na zasadzie winy.

Art. 299 § 2 KSH obcigza cztonka zarzadu ciezarem wykazania, ze zaszta jedna z przestanek
egzoneracyjnych (wytgczajgce odpowiedzialno$é sprawcy szkody) i z uwagi na uregulowanie
w tym przepisie kwestii ciezaru ich podniesienia i udowodnienia, nie ma koniecznosci
odnoszenia sie do koncepcji doktrynalnych.

Dodatkowo, Sad Najwyzszy, wychodzgc poza granice wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania, dostrzegt btad juz przy zawigzaniu spétki polegajacy na przyjeciu przez spotke
z 0.0. minimalnego kapitatu zaktadowego w wysokosci 5 tys. zi.

Art. 154 § 1 KSH wskazuje na mozliwo$¢ zatozenia spétki z 0.0. z minimalnym kapitatem
zaktadowym, lecz konsekwencja dla spoétki jest obowigzek osiggania zysku od poczatku
istnienia jej dziatalnosci, a strata w wysokos$ci zaledwie 5 tys. zt powoduje obowigzek
ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci spétki z o.o.

Obowigzkiem pozwanego jako cztonka zarzadu bylo zorientowanie sie w rynkowych cenach
zakupu i sprzedazy wyrobdéw hutniczych i sprawdzenie, czy mozliwa do osiggniecia marza
pokryje koszty spétki, w szczegdlnosci czynsz za magazyn. A gdy tylko okazato sie, ze

w okresie wchodzenia na rynek marza nie przewyzsza kosztéw, obowigzkiem cztonka zarzadu
byto przedstawienie wspdlnikom koniecznosci dokapitalizowania spétki ze wskazaniem
konsekwencji zaniechania tego w postaci ztozenia wniosku o ogtoszenie jej upadtosci

i w konsekwencji - ztozenie tego wniosku, skoro wspdlnicy nie pokryli straty spétki.
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ZDANIEM AUTORKI

Waznym aspektem opisanej sprawy jest wskazanie przez Sad Najwyzszy, ze sp6tka z o.0.
z minimalnym kapitatem zaktadowym wynoszacym 5 tys. zt, od poczatku prowadzenia
dziatalnosci powinna osiggaé zyski. Minimalna wysokosé kapitatu zakladowego w spéice
z 0.0. pokrywa tylko poczatkowe koszty jej dziatalnosci.

Wiegkszos$é spétek z 0.0. juz na samym poczatku prowadzenia dziatalnos$ci zastanawia sige nad
wyborem odpowiednich sposobéw dofinansowania, dostosowanych do konkretnych
warunkdéw oraz rodzaju prowadzonego biznesu.

W przypadku wystagpienia nadwyzki zobowigzan spétki z 0.0. nad jej aktywami (tj. gdy strata
przewyzszy kapitat zaktadowy), zdaniem Sagdu Najwyzszego, cztonek zarzadu powinien
poinformowaé wspdlnikéw o koniecznosci dokapitalizowania spétki ze wskazaniem
negatywnych konsekwencji zaniechania takiego dziatania, polegajacych na zlozeniu wniosku
o ogloszenie upadtosci spotki z 0.0. Powyzsze oznacza, ze w sytuacji gdy spotka z o0.0. nie
zostanie dofinansowana przez jej wspdlnikow i istniejgca strata spétki z 0.0. nie zostanie
pokryta, wéwczas cztonek zarzadu spétki z 0.0. powinien ztozy¢ wniosek o ogtoszenie jej
upadfosci.

W celu osiagniecia przez spétke z o0.0. ptynnosci finansowej, powinna zostac
dokapitalizowana. Najbardziej znane sposoby dokapitalizowania spétki z 0.0. przez
wspolnikdéw, to pozyczki, doptaty, czy wniesienie wktadéw na poczet pokrycia
podwyzszonego kapitatu zaktadowego spoétki z 0.0. Wyzej wymienione $rodki uzyskane przez
spétke z 0.0. mogg zostaé wykorzystane na jej biezgcg dziatalnosé. Warto dodaé, ze
wspolnicy sp. z 0.0. przy dokonywaniu danej wptaty na rachunek bankowy spétki z o.0.
zawsze powinni przypisac jej konkretng podstawe prawna.

Sytuacja finansowa spétki z 0.0. oraz tresci jej umowy powinny stanowi¢ o mozliwosci
skorzystania z danego sposobu dofinansowania.

Postanowienia Sgdu Najwyzszego z 25 wrzesnia 2024 r., sygn. akt | CSK 2387/24 wskazuje,
ze spotka z 0.0. z minimalnym kapitatem zakltadowym powinna od poczatku prowadzenia
dziatalnosci osiggac zysk. W przypadku wystgpienia w spéice z o.0. straty przewyzszajace;j
wysokos$¢ minimalnego kapitatu zaktadowego (1j. 5 tys. zl), zarzad powinien ztozy¢ wniosek
o ogloszenie upadtosci spotki, chyba ze wspdlnicy podejma decyzje o dokapitalizowaniu
spotki.

Aleksandra Prill-Btaszkiewicz, radca prawny w gdarnskim biurze Rod| & Partner
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