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SKUTKI NIEZEOZENIA WNIOSKU O OGEOSZENIE UPADEOSCI PRZEZ CZEONKA ZARZADU

Przyjecie, ze cztonek zarzadu zwolniony jest z obowigzku zlozenia wniosku o ogltoszenie
upadtosci w sytuacji, gdy spotka zalega z ptatnosciami wytacznie w odniesieniu do jednego
wierzyciela, stawiatoby w uprzywilejowanej pozycji tych cztonkéw zarzadu, ktérych spdtki
miatyby tylko jednego wierzyciela - Skarb Panstwa, w stosunku do tych, ktérych spétki
miatyby co najmniej dwdch wierzycieli - uznat NSA.

Zdaniem Naczelnego Sadu Administracyjnego w takiej sytuacji dosztoby do oczywistego
nieréwnego traktowania cztonkdw zarzadu (oséb trzecich) w zaleznoéci od tego, ilu
wierzycieli miaty zarzgdzane przez nich spétki oraz do ostabienia funkcji gwarancyjnej
odpowiedzialnogci osdb trzecich. Naruszatoby to ich rowno$é wobec prawa (wyrok NSA z 9
grudnia 2022 r., sygn. Il FSK 1097/21, LEX nr 3444707).

Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Warszawie 30 grudnia 2016 roku wydat decyzje w
przedmiocie orzeczenia o solidarnej odpowiedzialnosci cztonka zarzadu M.Z. wraz ze spétka
D. sp. z 0.0. za zalegtosci podatkowe spdtki w podatku VAT za grudzierh 2010. Po zaskarzeniu
przez M.Z. ww. decyzji do wojewddzkiego sadu administracyjnego, wyrokiem z 9 pazdziernika
2018 roku WSA oddalit skarge.

Od wyroku WSA M.Z. wnidst skarge kasacyjng do Naczelnego Sadu Administracyjnego.
Zdaniem skarzgcego WSA btednie przyjat, ze nie zachodzg w stosunku do skarzgcego
przestanki uwalniajgce go od odpowiedzialnosci, podczas gdy sytuacja ekonomiczna spoétki
nie uzasadniata ztozenia wniosku o upadto$é. Ponadto skarzacy wskazat, ze nawet gdyby
wniosek o ogloszenie upadtosci zostat ztozony, to sad upadtosciowy nie mégtby oglosic¢
upadtosci spétki wobec braku innych wierzycieli niz Skarb Paristwa i z uwagi na brak majatku
spotki, a tym samym cel ww. wniosku, czyli zaspokojenie chociazby w nieznacznej czesci
wierzytelnosci Skarbu Panstwa, nie zostatyby osiggniety. NSA oddalit skarge kasacyjng M.Z.

ZDANIEM AUTORKI

Zaréwno dotychczasowe orzecznictwo, jak i przepisy Ordynacji podatkowej wskazuja, ze
jednym ze sposobdw unikniecia odpowiedzialno$é za zalegtosci podatkowe spétki przez
cztonka zarzadu jest zgtoszenie we wtasciwym czasie wniosku o ogloszenie upadtosci spotki
lub wykazanie, ze niezgtoszenie takiego wniosku nastgpito bez winy cztonka zarzadu. W
komentowanym wyroku NSA odnidst sie do zagadnienia bezcelowosci ztozenia wniosku o
ogloszenie upadtosci spétki w przypadku oczywistego braku majatku spétki. W wyroku NSA
jednoznacznie wskazal, ze przestanka zwalniajgca cztonka zarzadu od odpowiedzialnosci za
zalegtosci podatkowe spétki, wymieniona w art. 116 § 1 pkt 1 Ordynacji podatkowej, odnosi
sie wytacznie do zgtoszenia wniosku, a nie do skutku tego wniosku, jakim jest ogtoszenie
upadtosci. Wniosek o ogtoszenie upadtosci spotki nalezy ztozyé wéwczas, gdy zaistnieja
ustawowe przestanki niewyptacalnosci spétki. Jezeli zatem spétka nie wykonuje swoich
wymagalnych zobowigzan, czlonek zarzadu w kazdym przypadku powinien ztozyé ww.
whniosek, nie zas$ rozwazac, czy zgloszenie takiego wniosku doprowadzi w konsekwencji do
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ogloszenia upadtosci spétki czy tez nie. Ponadto NSA podkreslit, ze cztonek zarzadu nie
posiada kompetencji do dokonania oceny, czy faktycznie zaistniaty przestanki do ogloszenia
upadtosci. To do sadu upadtosciowego nalezy ocena, czy faktycznie spétka nie wykonuje
zobowigzan i czy istniejg podstawy do wszczecia postepowania upadtosciowego. Co rownie
istotne, NSA wskazal, ze nawet niewykonywanie przez spétke wymagalnych zobowigzan
wobec wytgcznie jednego wierzyciela, nie zwalnia cztonka zarzadu z obowigzku zgtoszenia
wniosku o ogtoszenie upadtosci. Przyjecie, iz cztonek zarzadu jest zwolniony z obowigzku
ztozenia ww. wniosku w sytuacji, gdy spotka zalega z ptatnosciami wytgcznie w odniesieniu
do jednego wierzyciela, doprowadzitoby do nieuzasadnionego rozréznienia pomiedzy
cztonkami zarzadu, w zaleznosci od tego, ilu wierzycieli miaty zarzgdzane przez nich spétki.
Ponadto ostabitoby to znacznie funkcje gwarancyjng przepiséw o odpowiedzialnosci
solidarnej cztonkdw zarzadu za zaleglosci podatkowe spétki.
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