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OD PROFESJONALISTY WYMAGA SIE WIECEJ. SPOR MIEDZY SYNDYKIEM A
UBEZPIECZYCIELEM

O razacym niedbalstwie mozna moéwi¢ jesli stopiert nagannosci postepowania jest
szczegdlnie wysoki, gdyz drastycznie i powaznie odbiega od modelu nalezytego zachowania
sie dtuznika.

W wyroku z 28 czerwca 2023 r. o sygnaturze akt | CSK 5749/22, Sad Najwyzszy wypowiedziat
sie na temat poziomu starannos$ci wymaganego od osdb prowadzgcych profesjonalng
dziatalnos$é. Profesjonalizm decyduje o wymogu podwyzszonej nalezytej starannosci, ktérej
nie mozna wymagac¢ w przypadku zlecenia takiej samej ustugi podmiotowi, ktéry nie prowadzi
dziatalnosci gospodarczej w zakresie tego rodzaju ustug.

SPOR MIEDZY SYNDYKIEM A UBEZPIECZYCIELEM

Rozstrzygniecie zapadto na gruncie sporu pomiedzy syndykiem masy upadtosciowej,

a ubezpieczycielem, z ktérym tgczyta go umowa ubezpieczenia odpowiedzialnos$ci cywilne;j.
W postepowaniu upadtosciowym, w ktérym wystepowat syndyk, sedzia komisarz odmowit
zatwierdzenia sprawozdan rachunkowych syndyka masy upadtosci. Syndyk zostat
zobowigzany do zwrotu do masy upadtosci kwoty 655.734 zt. Posiadat on obowigzkowe
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej, ktdrym objeta jest odpowiedzialnosé cywilna
syndyka za szkody wyrzadzone przy wykonywaniu przez niego czynnosci w charakterze
syndyka.

Po zobowigzaniu go do zwrotu $rodkéw pienieznych, syndyk wystapit z roszczeniem o zaptate
przeciwko ubezpieczycielowi. Sad pierwszej instancji zasadzit na jego rzecz kwote 655.734 zt
wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienia, a Sad Apelacyjny w Krakowie oddalit apelacje
ubezpieczyciela.

Pozwany wnidst jednak skarge kasacyjna. Wskazat m.in. na konieczno$¢ wyjasnienia
istotnego zagadnienia prawnego dotyczacego tego, czy ubezpieczyciel ponosi
odpowiedzialno$é gwarancyjng wynikajaca z umowy obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej osoby powotanej do wykonywania czynnosci syndyka za szkody
wyrzadzone przez niego z winy umysinej. Sad Najwyzszy odmdwit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, uznajgc m.in., ze syndykowi nie mozna przypisaé¢ winy umyslinej. W zwigzku
z tym, Ze w sprawie nie zostato wykazane, ze sprawca szkody (syndyk) wyrzadzit jg z winy
umysinej - udzielenie odpowiedzi na pytanie zadane we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, stato sie zbedne.

OBOWIAZEK DZIALANIA Z NALEZYTA STARANNOSCIA

Pomimo odmdwienia przyjecia skargi do rozpoznania, Sad Najwyzszy wypowiedziat sie na
temat obowigzku dziatania syndyka z nalezytg starannoscia, ktéry wynika z art. 179 prawa
upadtosciowego. Odpowiednie zakwalifikowanie niedbalstwa, jakiego dopuscit sie syndyk,
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miato w tym przypadku wptyw na ustalenie odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela z uwagi na
tresc¢ art. 827 § 1 kodeksu cywilnego. Zgodnie z jego trescia, ubezpieczyciel jest wolny od
odpowiedzialnosci, jezeli ubezpieczajgcy wyrzadzit szkode umyslnie. W razie razgcego
niedbalstwa odszkodowanie nie nalezy sie, chyba ze umowa lub ogdlne warunki
ubezpieczenia stanowig inaczej lub zaptata odszkodowania odpowiada w danych
okolicznosciach wzgledom stusznosci. Jednak zgodnie z odrebnymi przepisami (ustawa

o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych) w przypadku ubezpieczeri obowigzkowych, takich
jak ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej syndyka, obejmuje ono réwniez szkode
wyrzadzong w wyniku razgcego niedbalstwa.

W prawie cywilnym, wedtug wypracowanych przez orzecznictwo i doktryne kryteridw, przez
niedbalstwo rozumie sie sytuacje, gdy dfuznik wprawdzie nie chce wyrzadzi¢ wierzycielowi
szkody, tj. nie ma woli niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, ale do niej
doprowadza wskutek niedochowania nalezytej starannosci, chociaz powinien i zarazem maégt
postgpi¢ prawidtowo. Sad Najwyzszy przypomniat, ze poziom nalezytej starannosci dtuznika
musi uwzgledniaé okolicznos¢, ze syndyk w zakresie swoich czynnosci jest profesjonalista,
co wynika z art. 157 ust. 1 prawa upadtosciowego. Ocena miernika postepowania, ktérego
istota tkwi w zaniechaniu dotozenia nalezytej starannosci, nie moze byé¢ formutowana na
poziomie obowigzkéw niedajgcych sie wyegzekwowaé, oderwanych od doswiadczen
uwzgledniajgcych reguty zawodowe i konkretne okolicznosci, a takze okreslony typ
stosunkow. Wobec tego o niedbalstwie mozna moéwi¢ wtedy, gdy sprawca szkody zachowat
sie w sposob odbiegajacy od modelu wzorcowego, ujmowanego abstrakcyjnie. Modelowy
wzorzec postepowania nalezy odnies$é¢ do konkretnych okolicznosci, w jakich dziata sprawca
i dopiero ustalenie, ze w konkretnych okolicznosciach dtuznik mégt zachowaé sie w sposéb
nalezyty, uzasadnia postawienie mu zarzutu nagannej decyzji. Sad Najwyzszy zwrdcit uwage,
ze o razgcym niedbalstwie mozna méwié jesli stopiert nagannosci postepowania jest
szczegdlnie wysoki, gdyz drastycznie i powaznie odbiega od modelu nalezytego zachowania
sie dtuznika.

ZDANIEM AUTORA

Komentowane orzeczenie ma znaczenie nie tylko dla ustalenia odpowiedzialnosci syndykéw
masy upadiosci, ale dla wszystkich podmiotéw funkcjonujgcych na rynku jako
profesjonalisci. Od podmiotéw prowadzacych dziatalnos¢ zawodowa w jakimkolwiek zakresie
oczekuje sie wyzszego stopnia starannosci niz od oséb, ktdre nie prowadza profesjonalnej
dziatalnosci. Jednoczes$nie pamietaé nalezy, ze réwniez wsréd profesjonalistéw wymaga sie
réznego stopnia nalezytej starannosci - w zaleznosci od okolicznosci oraz rodzaju
prowadzonej dziatalnosci. Sad Najwyzszy wypowiadat sie na temat nalezytej starannosci
dtuznika réwniez w podobnym tonie w niedawnym orzeczeniu z kwietnia 2023 r. Zgodnie

z orzeczeniem w sprawie o sygnaturze akt || CSKP 1080/22, profesjonalizm dtuznika
powinien przejawia¢ sie w dwéch podstawowych cechach jego zachowania: postepowaniu
zgodnym z regutami fachowej wiedzy oraz sumiennosci. Od profesjonalisty opréocz fachowych
umiejetnosci, wymaga sie zwiekszonego zaangazowania w realizacje swiadczenia. Chodzi tu
o wiekszg zapobiegliwos$é, rzetelno$é, doktadnos$é w dziataniach dtuznika - profesjonalisty,
w stosunku do podmiotéw, ktdre nie wykonujg zobowigzania w ramach swojej dziatalnosci
gospodarcze;j.

Maciej Ogérek, radca prawny w krakowskim biurze Rodl & Partner
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