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CZY OPLATA ZA NAJEM ROWERU JEST NALEZNOSCIA LICENCYJNA

Wynajem dwéch koétek za granica przez pracownika przebywajacego w delegacji moze
skutkowaé koniecznoscia rozliczenia podatku u zrédta przez pracodawce.

Prowadzac dziatalnos$é¢ gospodarcza, przedsigbiorcy majg do czynienia z wieloma na
pozdr zwyczajnymi wydatkami, np. kosztami wynajmu roweru.

Rower to pojazd jednosladowy, posiadajgcy dwa kota, pedaty oraz nieskomplikowany
mechanizm napedowy. Watpliwosci na gruncie podatkéw nie budzi jednak jego
definicja, tylko sytuacje, w ktérych z pozoru niewinny wydatek na rower moze
spowodowac zalegtosé podatkowa.

PRZYKtEAD

Pracownik polskiej spotki Alfa zostaje wystany w delegacje do Amsterdamu. Aby
dojechaé z miejsca zakwaterowania do miejsca pracy, wynajmuje rower. Za najem
roweru pracownik ptaci stuzbowg kartg ptatniczg. Koszt najmu roweru udokumentowany
zostaje fakturg VAT wystawiong przez spotke holenderskg na polska spotke Alfa
(pracodawce).

Spoétka Alfa posiada rezydencje podatkowa (miejsce siedziby badz zarzadu) w Polsce, a
takze podlega w Polsce nieograniczonemu obowigzkowi podatkowemu, co oznacza
opodatkowanie podatkiem dochodowym catosci jej dochoddéw bez wzgledu na miejsce
ich osiggania. Spdétka holenderska posiada rezydencje podatkowg w Holandii i tam
réwniez podlega nieograniczonemu obowigzkowi podatkowemu.

Co do zasady obowigzek opodatkowania podatkiem dochodowym
dochoddéw/przychoddéw uzyskanych przez spétke holenderskag powstaje w Holandii.
Jednak niektére kategorie dochoddéw uzyskanych przez podmioty zagraniczne
(nierezydentow) podlegajg ograniczonemu obowigzkowi podatkowemu w Polsce.
Whynika to z faktu, ze podmiot wyptacajgcy nalezno$¢ z tytutu wynajmu roweru ma
miejsce siedziby lub zarzadu wtasnie w Polsce.

OBOWIAZKI PLATNIKA

Ustawa o CIT okresla katalog dochoddéw uzyskiwanych przez nierezydentdw, co do
ktérych obowigzek podatkowy powstaje u Zrédta, tj. na terytorium Polski. W
konsekwencji, na podmiocie dokonujgcym wyptaty naleznosci wskazanych w ustawie
cigzg obowiagzki ptatnika podatku u zrédta. Oznacza to, ze ptatnik zobowigzany jest do
potracenia kwoty podatku z wyptacanej naleznosci oraz wptaty jej do wtasciwego
urzedu skarbowego w ustawowym terminie.
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Dochodami uzyskiwanymi przez nierezydentédw objetymi ograniczonym obowigzkiem
podatkowym w Polsce sg m.in. wyptaty z tytutu tzw. naleznosci licencyjnych, do ktérych
zalicza sie uzytkowanie lub prawo do uzytkowania urzadzenia przemystowego, w tym
$rodka transportu.

W sytuacji opisanej w przykladzie pracownik polskiej spétki Alfa uiszcza w imieniu
spotki naleznos$é z tytutu najmu roweru na rzecz podmiotu holenderskiego.

Nalezy sie zatem zastanowié, czy w zwigzku z wyptatg tej naleznosci:

- podmiot holenderski uzyska na terytorium Polski przychdd podlegajacy
opodatkowaniu podatkiem u zrédta?

- na polskiej spoétce beda cigzyly obowiazki ptatnika podatku u zrédta?
CO JEST SRODKIEM TRANSPORTU

Aby odpowiedzieé na te pytania, w pierwszej kolejnosci nalezy przeprowadzi¢ analize,
czy optate za najem roweru mozna uznac¢ za naleznos$¢ licencyjng w rozumieniu ustawy
o CIT.

Po pierwsze, za nalezno$¢ licencyjna uznaje sie w szczegdlnosci wynagrodzenie za
uzytkowanie lub prawo do uzytkowania urzadzenia przemystowego.

Po drugie, do urzadzen przemystowych ustawodawca witgczyt réwniez srodki transportu,
przy czym nie wskazat konkretnych srodkéw transportu. W rezultacie nalezy uznadé, ze
regulacje majg zastosowanie do wszystkich pojazdéw zaliczanych do srodkéw
transportu, w tym réwniez do rowerdw. Zgodnie ze stanowiskiem organéw podatkowych
pojecie urzadzenia przemystowego powinno byé rozumiane maksymalnie szeroko.
Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej w interpretacji indywidualnej z 19 maja 2017 r.
(0114-KDIP2-1.4010.38.2017.1. PW) stwierdzit, ze okreslenie ,urzadzenie przemystowe"
ma charakter sformutowania ogdélnego. Miesci zatem w sobie wszelkie mozliwe
urzgdzenia stanowigce pewien zespdt mechanizmdw i elementéw technicznych
stosowanych w dziatalnosci gospodarczej o okreslonej specyfice.

Po trzecie, ustawa o CIT nie definiuje pojecia ,$rodek transportu”. Natomiast zgodnie z
wykazem rocznych stawek amortyzacyjnych, stanowigcych zatgcznik do ustawy o CIT
rower zaliczany jest do pozostatych srodkdw transportu. Takie stanowisko potwierdzajg
réwniez organy podatkowe w wydawanych interpretacjach indywidualnych
(przyktadowo dyrektor Izby Skarbowej w Katowicach w interpretacji indywidualnej z 28
maja 2015 r., IBPB-1-1/4511-17/15/A)).

PRZYCHOD OSIAGNIETY W POLSCE

Skoro $rodek transportu (rower) jest urzgdzeniem przemystowym, to w rezultacie
zaptata dokonana przez polska spétke Alfa na rzecz podmiotu holenderskiego tytutem
najmu roweru bedzie skutkowaé uzyskaniem przez ten podmiot przychodu na terytorium
Polski. Przychdd ten bedzie wiec podlegat opodatkowaniu zryczattowanym podatkiem u
Zrédfa wedtug stawki 20 proc. jako przychdd z naleznosci licencyjnych.

W przypadku opisanym w pytaniu zaptata za ustuge najmu roweru nastgpita karta
ptatnicza. Oznacza to, ze polska spdtka Alfa nie potracita kwoty podatku z wyptacanej
naleznosci. W konsekwencji bedzie zobowigzana do ubruttowienia podstawy
opodatkowania i poniesienia ekonomicznego cigzaru podatku z wtasnych srodkéw.
Podatek nalezy wptaci¢ do wtasciwego urzedu skarbowego w terminie do siédmego dnia
miesigca nastepujacego po miesigcu, w ktérym uregulowano naleznosé.
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CO WYNIKA ZUPO

Zgodnie z ustawg o CIT przepisy w zakresie opodatkowania podatkiem u zrédta nalezy
stosowac z uwzglednieniem uméw o unikaniu podwdjnego opodatkowania (UPO),
ktdrych strong jest Polska. Biorgc pod uwage stan faktyczny przedstawiony w
przyktadzie, zastosowanie znajdzie umowa o UPO zawarta pomiedzy Polska i Holandiga.

Warunkiem rozliczenia podatku u zrédta na podstawie przepiséw wynikajacych z UPO
jest pozyskanie przez polska spétke certyfikatu rezydencji podatkowej od podmiotu
holenderskiego. Termin waznosci certyfikatu powinien obejmowaé dzieni, w ktérym
zaptacono przedmiotowag naleznos¢ za wynajem roweru. Zastosowanie zwolnienia lub
preferencyjnej stawki podatku u zrédta wigze sie z koniecznoscig dochowania tzw.
nalezytej starannosci. Ponadto niektére UPO wymagajg dodatkowo potwierdzenia
statusu odbiorcy naleznosci jako beneficjenta rzeczywistego. Po spetnieniu tych
warunkoéw podatnik uzyskuje prawo do opodatkowania przychoddw zgodnie z zasadami
wynikajgcymi z umowy o unikaniu podwdjnego opodatkowania.

Na gruncie UPO zawartej pomiedzy Polska i Holandig okreslenie ,naleznosci licencyjne"
obejmuje wszelkiego rodzaju naleznosci ptacone m.in. za uzytkowanie lub prawo do
uzytkowania urzadzenia przemystowego. W odréznieniu od przepiséw ustawy o CIT
katalog ten nie obejmuje naleznosci z tytutu uzytkowania srodkéw transportu. Oznacza
to, ze w rozumieniu ww. UPO srodki transportu nie sg zaliczane do urzadzen
przemystowych. Czy zatem, stosujac przepisy UPO, przychody z uzytkowania $rodka
transportu nie bedg opodatkowane podatkiem u zrédta w Polsce?Aby odpowiedzieé na
to pytanie, nalezy siegngé do orzecznictwa sgdéw administracyjnych.

CO WYNIKA Z ORZECZNICTWA

WSA we Wroctawiu w wyroku z 2 marca 2012 r. (I SA/Wr/29/ 12) orzekt, ze chociaz
umowy o unikaniu podwdjnego opodatkowania nie definiujg pojecia urzadzenia
przemystowego, to zastrzegajg, ze w przypadku braku definicji w umowie nalezy przyjac
znaczenie okreslone w przepisach prawa wewnetrznego krajéow stosujgcych umowe.
Skoro polski ustawodawca uchwalit, Zze podatek jest pobierany od naleznosci za
korzystanie z urzagdzen przemystowych, w tym réwniez srodkéw transportu, to nalezy
uznadé, ze srodki transportu sg urzadzeniami przemystowymi bez wzgledu na to, do jakiej
aktywnosci sg wykorzystywane. W ocenie sadu takie rozumienie przedmiotu
opodatkowania podatkiem u Zrédta nie sprzeciwia sie kontekstowi umoéw, a jedynie
doprecyzowuje zawarty w nich termin.

W konsekwencji polska spdtka Alfa, o ktérej mowa w przyktadzie, bedzie zobowigzana
jako ptatnik podatku u Zrédta, do rozliczenia podatku w wysokosci 5 proc. kwoty
naleznosci wyptaconej podmiotowi holenderskiemu tytutem najmu roweru. Poniewaz
podatek nie zostat potragcony z wyptacanej naleznosci, to aby uniknac¢ zalegtosci
podatkowych, spétka polska co do zasady powinna ubruttowi¢ podstawe
opodatkowania, a nastepnie wptaci¢ podatek z wtasnych srodkdéw.

Podstawa prawna:

- art. 21 ustawy z 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od o0séb fizycznych (tekst jedn.
Dz.U. z 2021 r., poz. 1128 ze zm.)

- art. 7 i art. 12 konwencji miedzy Rzeczgpospolitg Polskg a Krélestwem Niderlandéw w
sprawie unikania podwdjnego opodatkowania i zapobiegania uchylaniu sie od
opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu, podpisanej w Warszawie dnia 13
lutego 2002 r. (Dz.U. z 2003 r. nr 216, poz. 2120)
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Anna Zielony, starszy konsultant podatkowy w warszawskim biurze R6d| & Partner

Zdaniem autorki:

W sytuacji rozpatrywanej w artykule mniej skomplikowanym rozwigzaniem,
pozwalajacym unikngé powstania zalegltosci podatkowych, jest zawarcie umowy najmu
roweru przez pracownika we wtasnym imieniu, a nastepnie ujecie wydatku w rozliczeniu
kosztéw podrdézy stuzbowe;j.

W rezultacie przychody podmiotu holenderskiego z tytutu najmu roweru bedag w catosci
opodatkowane podatkiem dochodowym w Holandii jako zyski przedsigbiorstwa.
Natomiast ani na pracowniku, ani na polskiej spétce bedacej pracodawca, nie beda
ciazyly obowiazki ptatnika podatku u Zzrédta w Polsce.

Echo informuje Paristwa o wizerunku Rod| & Partner w mediach. W Polsce osobg odpowiedzialng za Echo jest Anna
Olencka, Rod| & Partner, ul. Sienna 73, 00-833 Warszawa, e-mail anna.olencka@roedl.com


https://www.roedl.pl/pl/lokalizacje-i-kontakt/warszawa

