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KONTROLE CEN TRANSFEROWYCH - SADY STAJA PO STRONIE PODATNIKOW

Analiza poréwnawcza cen transferowych stanowi istotny element ich dokumentacji. W jej
wyniku podatnik ustala przedziat cenowy, ktéry w analogicznej transakcji niekontrolowanej
stosowatyby podmioty niepowigzane. Kwestig sporng pozostaje sytuacja, w ktérej wynik
finansowy osiggany przez podmiot powigzany w transakcji kontrolowanej odbiega od
przedziatu rynkowego ustalonego w benchmarku.

Stosowanie benchmarku przez podmioty powigzane jest istotnym elementem dokumentac;ji
cen transferowych i to tym elementem, ktdry szczegdlnie interesuja organy podatkowe.
Organy te w trakcie kontroli czesto kwestionujg rynkowy charakter takich transakcji i w
efekcie dokonujg oszacowania dochodéw podatnika. Analogiczne sprawy staty sie
przedmiotem dwdch niedawnych rozstrzygnieé¢ wojewddzkich sagdéw administracyjnych.

NIERYNKOWY CHARAKTER TRANSAKCII

W sprawie toczacej sie przed WSA w Warszawie (Il SA/Wa 698/20) strong jest spotka
produkcyjna wchodzgca w sktad miedzynarodowej grupy kapitatowej wyspecjalizowanej w
produkcji opakowan dla branzy kosmetycznej. Spétka dysponowata przygotowang przez
siebie dokumentacjg cen transferowych. Realizowana przez nig marza z transakcji byta
nizsza od wynikéw podmiotéw wyselekcjonowanych w benchmarku i nie odpowiadata
zagregowanemu przedziatowi miedzykwartylowemu. Zobowigzania i naleznosci spétki
dotyczyly w dominujgcej czgsci podmiotéw powigzanych. W wyniku przeprowadzonej w
spoétce kontroli, organ uznat sposdéb ustalenia cen transferowych za nieprawidtowy, efektem
czego miato byé zanizenie przychoddéw i zawyzenie kosztéw przez spotke. Zdaniem organu
podatkowego Il instancji najistotniejszym mankamentem przedtozonej przez strone
dokumentacji cen transferowych byt brak poréwnywalnosci wewnetrznej i zewnetrznej
przedtozonych danych o realizowanej marzy na produktach. Jako metode okreslenia ceny
produktéw sprzedanych do powigzanej spétki dziatajgcej na terenie Belgii, polska spétka
przyjeta kwote rowng cenom produktéw sprzedawanych przez belgijskg spotke powigzang do
jej klientéw koricowych, pomniejszong o procentowy rabat w wysokosci 8 proc.

Organy podatkowe uznaly, Zze ten sposéb ustalenia ceny transferowej nie uwzglednia bazy
kosztowej polskiej spétki oraz petnionych przez nig funkcji i ponoszonych przez nig ryzyk,
efektem czego jest ponoszenie zysku tylko przez spétke belgijska.

Spoétka podnosita w postepowaniu sgdowo-administracyjnym, ze znajduje sie w poczatkowej
fazie rozwoju, w ktérej naturalne jest ponoszenie strat. W zwigzku z tym niewtasciwe jest
poréwnywanie jej do podmiotdw istniejgcych od dawna, o ugruntowanej pozycji na rynku.
Rentownos$¢ rosta systematycznie z roku na rok (w latach 2013-2015 az 10-krotnie) i planowo
miata w ciggu kilku lat przekroczyé prég rentownosci. Ponadto belgijski kontrahent réwniez
nie osiggat zysku na sprzedazy wyrobdw do klienta koricowego.

Sad przychylit sie czesciowo do argumentacji strony i uchylit zaskarzang decyzje. W
uzasadnieniu sad podkreslit, ze organ podatkowy, dokonujgc oszacowania dochodu powinien
udowodnié¢ nie tylko odstepstwo transakcji od zasad rynkowych, ale tez wykorzystanie
powigzania do transferu zyskéw do innej jurysdykcji podatkowej. Szacowanie pierwotne
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dokonane przez organ powinno, co do zasady doprowadzié¢ do ustalenia poziomu ceny
transakcyjnej, ktéry bytby zastosowany w razie braku powigzan, a nie poziomu ceny
gwarantujgcego przynajmniej minimalng dochodowo$é. Sad zgodzit sie ze spdtka, ze
nierynkowy charakter transakcji moze stanowié przejaw strategii gospodarczej realizowanej
przez spotke, ktérej elementem byto w tym przypadku systematyczne zwigkszanie
rentownosci. Zdaniem sadu, gdyby cena wyrobow oferowanych klientom koricowym byta
nierynkowa to nikt by tych wyrobdéw nie kupit.

GOSPODARCZA RACJONALNOSC

W sprawie toczacej sie przed WSA w Szczecinie (I SA/Sz 604/20) strong jest spotka
handlowa, odpowiedzialna za dystrybucje opakowan metalowych, nabywanych uprzednio od
powigzanego podmiotu z siedzibg w Szwajcarii. Podatnik dysponowat wtasnym
benchmarkiem, jego wynik finansowy na transakcji miescit sie w przedziale
miedzykwartylowym osiggnietym przez podmioty niepowigzane.

Przygotowujac analize poréwnawczg, spotka zastosowata metode marzy transakcyjnej netto,
wykorzystujgc dane finansowe pochodzace ze sprawozdan finansowych wytypowanych
podmiotédw. Organ podczas kontroli zakwestionowat rzetelnosé sporzagdzonej analizy
poréwnawczej (wykluczyt z puli cze$é zaakceptowanych spétek ze wzgledu na m.in.
niepasujace funkcje, produkty, czy wystepujace powigzania) i sporzadzit wtasny benchmark,
na podstawie ktérego oszacowal, ze wysokosé marzy stosowanej przez spotke jest zbyt niska
w stosunku do realiéw rynkowych.

Spoétka rowniez zdecydowata sie broni¢ swoich intereséw w sadzie. WSA w Szczecinie uchylit
zaskarzong decyzje. W ocenie sadu, przy wykorzystaniu metody poréwnawczej
nieporozumieniem jest poszukiwanie idealnie poréwnywalnych transakcji dokonywanych
przez podmioty niepowigzane, podkreslono, ze mozna co najwyzej méwié o podobnych
transakcjach w podobnych sytuacjach. Organy nie udowodnity, ze przedmiotowa transakcja i
jej warunki, zawarte pomiedzy podmiotami powigzanymi byty nieracjonalne z gospodarczego
punktu widzenia. Zdaniem sadu, gospodarczg racjonalnosé transakcji nalezy oceniaé przez
pryzmat korzysci, jakg moze uzyskaé z transakcji okreslony podmiot, ale nie w odniesieniu do
ogdlnych wskaznikéw finansowych poréwnywalnych podmiotéw obejmujgcych cato$é ich
dziatalnosci, obliczanych na podstawie danych z publicznie dostepnych sprawozdan
finansowych.

Sad przychylit sie do argumentacji podatnika, ktdry podnosit, ze na niskg wartos¢ marzy
stosowanej w przedmiotowej transakcji ma wptyw przynaleznosé spétki do grupy kapitatowej
i w zwigzku z tym inny (niz wystepujacy u w petni niezaleznych podmiotéw) rozktad
petnionych funkcji, angazowanych aktywdw i ponoszonych ryzyk. Czynnikami
uzasadniajgcymi nizszg warto$¢ marzy byly, m.in. ograniczenie ryzyka, pewnos$¢ dostaw, brak
odpowiedzialnosci za wady towaru, pewnos$é wynagrodzenia, otrzymanie gotowej bazy
odbiorcéw, brak odpowiedzialnosci za transport, brak koniecznosci negocjacji z
kontrahentami zagranicznymi i magazynowania towaru. Sad jasno podkreslit, Ze na organie
podatkowym spoczywa konieczno$é udowodnienia, ze zréznicowanie warunkéw cenowych
miato jedynie na celu uchylanie sie od opodatkowania i nie wynikato z przestanek
gospodarczych.

PRZEDZIAL RYNKOWY TO NIE WSZYSTKO

Zdaniem sadéw w tych dwéch konkretnych sprawach, sam fakt, ze wynik finansowy
osiggniety przez podatnika na transakcji kontrolowanej wychodzi poza przedziat ustalony w
analizie poréwnawczej, nie stanowi wystarczajgcej przestanki do automatycznego uznania
catej transakcji za nierynkowa. Organ podatkowy, chcac dokonaé doszacowania, musi wzigé
pod uwage dodatkowe okolicznosci, jak i udowodnié, ze zréznicowanie warunkéw cenowych
miato jedynie na celu uchylanie sie od opodatkowania i nie wynikato z przestanek
gospodarczych.
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Orzeczenia te, mimo ze dotycza indywidualnych stanéw faktycznych w oparciu o nieaktualny
juz stan prawny, moga stanowié¢ wskazéwke dla podatnikéw przy ustalaniu cen
transferowych. Tak dtugo, jak narzucone warunki transakcji kontrolowanej sg racjonalne
gospodarczo, nie zachodzi przestanka do automatycznego uznania ich za nierynkowe, nawet
jesli rezultat finansowy transakcji rozni sie od przedziatu miedzykwartylowego ustalonego w
analizie poréwnawczej. Organ podczas kontroli musi kazdorazowo udowodnié, ze gtéwnym
powodem ustalenia ceny transferowej jest uchylanie sie od opodatkowania.
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