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Nieuzasadnione wydtuzanie termindw zaptaty w relacjach z kontrahentami moze stanowi¢ czyn
nieuczciwej konkurencji i skutkowaé¢ odpowiedzialnoscig na gruncie ustawy o zwalczaniu nieuczciwej
konkurenciji. Istniejgcy w Polsce stan epidemii moze byé powodem nienalezytego wykonania uméw, w
tym poprzez znaczne opdznienia w ptatnosciach.

Przyjecie, ze takie opdznienie jest nastepstwem sity wyzszej wymaga kazdorazowo szczegétowej analizy
umowy oraz etapdw jej wykonywania i nie zawsze bedzie oznaczato uwolnienie si¢ przez opieszatego
kontrahenta od odpowiedzialnosci za czyn nieuczciwej konkurenciji.

POTEZNE ODDZIALYWANIE

Truizmem bedzie stwierdzenie, ze epidemia wywotana wirusem COVID-19 ma bardzo duzy wptyw na
dziatalnos$é przedsigbiorstw we wszystkich branzach. W niedalekiej przysztosci oddziatywanie to bedzie
coraz wieksze, zas konsekwencje tym wywotane sg na chwile obecng wrecz nie do przewidzenia.
Whprowadzenie stanu epidemii na terenie Polski, ale takze w innych krajach, z ktérymi polskie firmy stale
wspdtpracujg, ma niezwykle duze znaczenie dla biezgcej dziatalnosci podmiotéw gospodarczych. Juz
teraz obowiazujg ograniczenia dziatalnosci gastronomicznej, rozrywkowej oraz funkcjonowania galerii
handlowych. Nawet Poczta Polska zawiesita przyjmowanie przesytek poleconych do wiekszosci krajow, a
to tylko niewielka czes$¢ utrudnien, z ktérymi mogg borykaé sie przedsie-biorcy. Nie bez znaczenia sg
réwniez wprowadzone kwarantanny - wielu pracownikéw z ich powodu obecnie nie pracuje lub boryka
sie z powstatymi niedo-godnosciami.

NIEUZASADNIONE ZALEGLOSCI

Z uwagi na spowodowany zastéj w niektérych sektorach gospodarki, z pewnoscig pojawi sie sktonnos$é
do nieuzasadnionego (czesto zapobiegawczego) wy-dtuzania termindéw ptatnosci, argumentujgc to
zaistniatym obecnie stanem epidemii.

Czy takie dziatanie jest dozwolone? Co grozi przedsiebiorcy w takim przypadku?

NIEUCZCIWA KONKURENCIJA

Zgodnie z art. 3 ust.l ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (u.z.n.k.) czynem nieuczciwej
konkurenciji jest dziatanie sprzeczne z prawem lub dobrymi obyczajami, jezeli zagraza lub narusza interes
innego przedsiebiorcy lub klienta. Ustawa wymienia réwniez przyktadowe czyny nieuczciwej konkurencji
takie jak m.in. naruszenie tajemnicy przedsiebiorstwa, nieuczciwa lub zakazana reklama..

Nalezy jednak pamietaé, ze wskazane w ustawie dziatania przedsiebiorcéw, ktére moga stanowi¢ czyny
nieuczciwej konkurencji sg jedynie niewyczerpujg-cym, przyktadowym katalogiem, a najistotniejszym w
ocenie, czy dane dziatanie moze zostaé uznane za czyn nieuczciwej konkurencji jest poddanie go kazdora-
zowo weryfikacji pod katem zgodnosci z brzmieniem art. 3 ust. 1 u.z.n.k. o istotne, aby dane dziatanie
uznaé za czyn nieuczciwej konkurencji, druga strona transakcji wcale nie musi byé konkurencja na rynku.
Jednoczes$nie czynu nieuczciwej konkurencji moze dokonaé jedynie przedsiebiorca.
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1 stycznia 2020 r. do u.z.n.k. zostat wprowadzony art. 17g, zgodnie z ktdérym, czynem nieuczciwe;j
konkurencji jest nieuzasadnione wydtuzanie terminéw za-ptaty za dostarczone towary lub wykonane
ustugi, polegajace w szczegdlnosci na naruszeniu przepisdw ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym
opdznieniom w transakcjach handlowych, razgcym odstepstwie od dobrych praktyk handlowych, ktére
narusza zasade dziatania w dobrej wierze i zasade rzetelnosci, niedosto-sowaniu do harmonogramu
dostawy towardéw lub harmonogramu wykonania ustugi oraz nieuwzglednieniu wtasciwosci towaru lub
ustugi, ktére sg przedmio-tem umowy.

Co za tym idzie, za czyn nieuczciwej konkurencji moze zostaé¢ uznana sytuacja, w ktérej kontrahent w
niczym nieuzasadnionej sytuacji bedzie wydtuzat ter-miny zaptaty za juz dostarczone mu towary, badz tez
wykonane ustugi. Takie zdarzenia moga mieé¢ miejsce w szczegdlnosci obecnie z opisanych wyzej
przyczyn. Kontrahenci sytuacje te prawdopodobnie beda chcieli uzasadniaé¢ wiasnie stanem epidemii,
wskazujgc, ze jest to stan sity wyzszej, na ktérg nie mieli wptywu. Czy rzeczywiscie taka argumentacja
bedzie zasadna? Co grozi w przypadku uznania takich poczynan za czyn nieuczciwej konkurenc;ji?

CO GROZI ZA CZYNY NIEUCZCIWEJ KONKURENCIJI

Zgodnie z art. 18 u.z.n.k., w razie dokonania czynu nieuczciwej konkurencji, przedsigbiorca ktérego interes
zostat zagrozony lub naruszony, moze zgdaé za-niechania niedozwolonych dziatan, usuniecia skutkéw
niedozwolonych dziatan, ztozenia oswiadczenia, naprawienia wyrzadzonej szkody, wydania bezpod-
stawnie uzyskanych korzysci, a takze zasgdzenie sumy pienieznej na okreslony cel spoteczny - jezeli czyn
nieuczciwej konkurencji byt zawiniony.

Naprawienie wyrzadzonej szkody odbywa sie na zasadach ogdlnych, tj. przedsigbiorca ktdéry ponidst
szkode w zwigzku z czynem nieuczciwej konkurencji, np. nieuzasadnionym wydtuzeniem terminu zaptaty,
moze zgdaé odszkodowania zaréwno za poniesiong szkode, jak i rGwnowartosé utraconych korzysci, ktére
mégt uzyskaé, gdyby druga strona nie dokonata czynu nieuczciwej konkurencji.

CO Z TERMINAMI ZAPEATY

Ustawe o przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom w transakcjach handlowych z 8 marca 2013 roku
(Dz. U. 22019 r., poz. 118 i 1649), ktdrej naruszenie moze stanowi¢ czyn nieuczciwej konkurencji, stosuje
sie do transakcji handlowych, ktérych wytacznymi stronami sg przedsigbiorcy, osoby wykonujgce wolny
zawod, oddziaty i przedstawicielstwa przedsiebiorcéw zagranicznych. Co za tym idzie, terminy ptatnosci
wskazane w wymienionej ustawie nie znajdujg zasto-sowania do uméw z konsumentami.

Na podstawie wskazanej ustawy obowigzuje zasada, ze strony powinny ustalaé termin zaptaty nie dtuzszy
niz 30 dni, ktdéry jednoczesnie nie powinien prze-kracza¢ 60 dni, chyba ze strony w umowie wyraznie
ustalg inaczej i pod warunkiem ze ustalenie to nie jest razgco nieuczciwe wobec wierzyciela.
Jednoczesnie, ustalenie terminu ptatnosci powyzej 60 dni od dnia doreczenia faktury lub rachunku, nie
jest mozliwe w przypadku, gdy dtuznikiem jest duzy przedsigbiorca, a wierzycielem mikro, maty lub sredni
przedsigbiorca. Jezeli umowa przewiduje dtuzszy termin zaptaty niz 30 dni, wéwczas wierzyciel po uptywie
30 dni od dnia spetnienia Swiadczenia i doreczenia dtuznikowi faktury lub rachunku, moze zadac¢ odsetek
za opOznienie.

W przypadku ustalenia terminu zaptaty powyzej 60 dni wierzycielowi przystugujg natomiast odsetki
ustawowe za opdznienie w transakcjach handlowych.

Dodatkowo przedsiebiorcom, ktérzy nadmiernie opdzniajg sie w ptatnosciach, grozg administracyjne kary
pieniezne, naktadane w drodze decyzji przez pre-zesa UOKIiK. Jak wskazano w uzasadnieniu do ustawy
wprowadzajgcej opisane wyzej kwestie, uregulowania te maja na celu ograniczenie negatywnych skutkéw
nadmiernie wydtuzonych terminéw ptatnosci, tj. chociazby brak mozliwos$ci regulowania przez wierzycieli
wtasnych naleznosci, co prowadzi¢é moze do narasta-nia zjawiska zatoréw ptatniczych oraz koniecznosé
podnoszenia cen produktéw lub ustug.

JAK MA SIE DO TEGO SItA WYZSZA

Umowy stosowane w obrocie prawnym miedzy przedsiebiorcami obfitujg w liczne definicje sity wyzszej,
rozumiane najczesciej jako zdarzenia (okolicznosci), ktérych wystgpienia umawiajgce sie strony nie moga
przewidzieé¢ zaréwno w chwili zawierania umowy, jak réwniez w trakcie jej wykonywania. Zwykle przybie-
rajg one forme opisu zaistniatych wydarzen, catkowicie niezaleznych od stron.




W przypadku braku stosownych postanowien umownych, polski ustawodawca przewidziat wystgpienie
sytuacji, w ktérej za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania, dtuznik nie bedzie ponosit
odpowiedzialnogci, jezeli okaze sie to nastgpstwem niezaleznych od dtuznika okolicznosci (art. 471 k.c.).
Pandemia a w konsekwencji stan epidemii i wywotane przez nie skutki, co do zasady, moga zostaé
potraktowane jako ,sita wyzsza" i okoliczno$¢ niezalezna od stron pod warunkiem skutecznego
wykazania, ze opdznienie w ptatnosci przekraczajgce terminy dozwolone ustawa z 8 marca 2013 roku jest
bezposrednim nastepstwem wydarzern wywotanych stanem epidemii koronawirusa Covid-19. Aby to
stwierdzi¢ kazdorazowo wymagana bedzie analiza zaréwno tresci samej umowy, jak réwniez okolicznosci
towarzyszacych przekroczeniu dozwolonych termindw ptatnosci, a takze zwigzku pomiedzy nastepstwami
koronawirusa a nadmiernym opdznieniom w ptatnosciach.

Warto w tym miejscu jednak zaznaczyé, ze na gruncie u.z.n.k. czynem nieuczciwej konkurencji jest
nieuzasadnione wydtuzanie termindw zaptaty za dostarczone towary lub wykonane ustugi, w tym np.
naruszenie przepisOw omawia-nej wyzej ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom w
transakcjach handlowych. Co za tym idzie, réwniez kazdg takg sytuacje bedzie trzeba oceniaé odrgbnie i
indywidualnie pod katem tego, czy w danych okolicznosciach - w tym zwigzanych z obecnie panujgca
epidemia, mamy rzeczywiscie do czynienia z uzasadnionym przypadkiem wydtu-zenia terminu zaptaty.
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Podsumowujgc nalezy wskazaé¢, ze w celu odpowiedzi na pytanie, czy przedtuzanie terminéw zaptaty
stanowi czyn nieuczciwej konkurencji, kazdorazowo nalezy kierowaé sie konkretnymi okolicznosciami,
ktére spowodowaty opdznienie w ptatnosciach, a takze nalezy poddaé ocenie przez pryzmat szeroko
rozumianej uczciwosci kupieckiej, dobrych obyczajéw i lojalnosci kontraktowej.




